BEKES MEGYEI TERULET! VALASZTASI BIZOTTSAG
5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.
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A Békés Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 6 igen szavazattal — egyhangulag —az alabbi
hatarozatot hozta:

HATAROZAT
63/2014. (IX. 29.} TVB. sz. hatarozat

A Békés Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsdg a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI.
térvény (tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (2) bekezdés c) pontiaban megallapitott hataskérében
eljarva fellebbezd altal a Békés
Varos Helyi Valasztasu Bizottsdga 100/2014. (IX. 24.) szamd hatarozatéval szemben
benyujtott fellebbezés targydban meghozta a kbvetkezs

hatarozatot:

A Békés Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Békés Véros Helyi Vélasztasi Bizottsaga
100/2014. (IX. 24.) szam( hatarozatat

helybenhagyja.

Jelen hatarozat ellen az igyben érintett természetes és jogi szemely, jogi személyiség nélkali
szervezet birdsagi felilvizsgélat irdnti kérelmet nytjthat be. A birdsag felulvizsgélat iranti
kérelmet a Szegedi [tél6tablahoz kell cimezni, de a hatérozatot hozd Békés Megyei Teriileti
Vdalasztasi Bizottsagnal (5600 Békéscsaba, Arpad sor 18.) keli benyujtani dgy, hogy az
legkésébb 2014. oktéber 2-an 16,00 ordig megérkezzen.

A birosagi felulvizsgalati eljarésban az Ugyvédi képviselet kotelezd. Jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy sajat iigyében igyvédi képviselet nélkil is eljarhat.

A birésagi feliilvizsgdlati eljarasban az illetékekrdl sz616 1990. évi XCII, toérvény 62. § (1)
bekezdés s) pontja alapjan a feleket jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkil
illetékfeljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS

A lobboldali Osszefogés Békésért Polgdri Kor (tovabbiakban JOBPK) eintke

2014, szeptember 22-én kifogést nydjtott be a Békés Varos Helyi Valasztasi Blzottsaghoz a
Nemzeti Osszefogas Békésért Lokélpatriota Egyesiilet (tovabbiakban NOBLE) logéja, és annak
hasznalata targyaban. Kifogdsdban elGadta, hogy a 2014. szeptemberében birdsagi

1



bejegyzésre keriilt NOBLE mint szervezet neve és annak logéja nagymértékben hasonlit a
2005-ben bejegyzett JOBPK nevére, illetve logdjara. A kifogast el&terjesztd alldspontja szerint
a NOBLE ezzel megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjainak rendelkezéseit, a
valasztas tisztasaganak megdvasa és a johiszemii és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelveit.
Kérte, hogy a Helyi Vélasztasi Bizottsag a NOBLE-t logéjanak hasznalatétél tiltsa el. Békés
Véros Helyi Valasztasi Bizottsag a 100/2014. (IX. 24.) szdmu hatarozatdban a kifogast
elutasitotta. A hatarozat indokolasaban a bizottsag allaspontjat akként rogzitette, hogy a Ve.
2. § (1) bekezdés a) és e) pontjai a rendelkezésre allé adatok alapjan nem sériilnek.

A JOBPK képviseletében meghatalmazott 2014. szeptember 26-an fellebbezést
nydjtott be a Békés Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz, Békés Varos Helyi Valasztasi
Bizottsaga 100/2014. (IX. 24.) szdmu hatdrozata elien. Fellebbezé el§adta, hogy a hatarozat
indokolasa nem tartalmazza egyértelm{ien a megallapitott tényalldst, az annak alapjaul
elfogadott bizonyitékokat, a felajanlott, de mell6zott bizonyitast, a mell6zés indokait,
valamint a mérlegelésben szerepet jtszé szempontokat és tényeket. Kifejtette tovabba,
hogy a NOBLE &ltal a kampanyban hasznalt szines logé alkalmas a valasztoi akarat
befolydsolasara, illetve a valaszték megtévesztésére. Fellebbezd beadvanyaban kérte, hogy a
Teriileti Valasztasi Bizottsag az els6foky déntést valtoztassa mega Ve. 231. § (5) bekezdés b)
pontja alapjén azzal, hogy 3llapitsa meg a Ve. 2. § (1) hekezdés a) és e) pontjaiba foglalt
alapelvek megsértését, valamint tiltsa el a NOBLE-t a tovabbi jogsérté magatartas
gyakorlasatdél.

A fellebbezés nem alapos.

A Békés Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag dsszehasonlitotta a fellebbezéshen szerepld ket
jeldlé szervezet emblémajat, és megallapitotta, hogy a két embléma egymastol vald eltérése
nyilvanvalé. A fellebbezé a Békés Varos Helyi Valasztasi Bizottsag 94/2014. (IX. 15.) szamy, a
szavazélap adattartalmat jovahagyé hatdrozattal szembeni birdsagi felllvizsgalati
kérelemben érvényesithette volna a jelen fellebbezésben tamadott, emblémak kozotti
megtévesztd hasonlésdgot. A hivatkozott hatérozat jogerdre emelkedett, ennélfogva a
NOBLE jogszerden hasznalhatja emblémajat.

A Békés Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag osztja fellebbez6 azon allaspontjat, mely szerint
a fellebbezéssel tamadott hatdrozat indokoldsa nem tartalmazza egyértelmien a
megallapitott tényallast, az annak alapjdul elfogadott bizonyitékokat, a felajanlott, de
mellgzott bizonyitast, a melldzés indokait, valamint a mérlegelésben szerepet jatszo
szempontokat és tényeket. A Békés Megyei Terlleti Vlasztasi Bizottsag kiemeli, hogy ezen
kérilmény az tigy érdemi elbirlasira hatdssal nem volt, mindazonaltal felhivia a Békés
Varos Helyi Valasztasi Bizottség figyelmét a Ve. 46. § d) pontjaban foglaltak jévibeli
alkalmazasara.

Fentiekre tekintette! a Békés Megyei Terdleti Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben
foglaltak szerint hozta meg dontését.

A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjain, a 231. § (5) bekezdés a) pontjan, a 240.
§ (2) bekezdésén és a 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan alapul.
A birésagi felllvizsgalat irdnti kérelmet a Ve, 222. § (1) bekezdés biztositja.



Az illetékfeljegyzés jogat az illetékekrél szolé 1990. évi XClll. térvény 62. § (1) bekezdés s)
pontja biztositja.

Békéscsaba, 2014. szeptember 29.

-

“dr. Herjeczki )z
Békés Megyei Teriileti Valas
elnoke
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A hatarozat kdzzétéve:
- aBékés Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag hirdet6tablajan
- a Békés Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag honlapjan

A hatdrozatrol értesiil:
- {révid Uton és postai dton)
- békés Viros Yelyi Valasztasi Bizottség (révid ton és postai uton)
- Nemzeti Osszefogds Békésért Lokalpatridta Egyesilet (révid dton es postai uton)



