2. melléklet I. Hatarozati javaslathoz.

A Miniszterelnokség Epitészeti és Epitésiigyi helyettes Allamtiksaga altal kiadott, a
teriiletfejlesztésrol és a teriiletrendezésrol szl 1996. évi XXI. torvény 23/C. § (5) bekezdés
szerinti allasfoglalasban szereplo észrevételek és az azokra adott tervezo valaszok

1. Miiszaki kovetelmények teljesiilése

2019. junius 4-én modosult a teriiletfejlesztési koncepcio, a teriiletfejlesztési program ¢és a
teriiletrendezési terv tartalmi kovetelményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk,
egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételiik részletes szabalyairol szo6l6 218/2009. (X. 6.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet). A moddositott Korm. rendelet tartalmazza a megyei
terliletrendezési tervek részletes kidolgozasanak technikai eldirdsait, valamint a tervek
téradat-rétegeinek muszaki kovetelményeit és jelkulcsat, amely a
https://www.e-epites.hu/trtv/sema-formatum oldalon megtalalhatok. A Korm. rendelet 21/B. § (3)
bekezdése szerint a Lechner Tudaskdzpont ellendrizte az Orszégos Teriiletrendezési Tervben (a
tovabbiakban: OTrT) foglalt eldirasok, valamint a Korm. rendelet 11. § h) pontjaban foglalt
miszaki kdvetelmények teljesiilését.

Tervez6i valasz: A terv a hatalyos jogszabalyi kovetelmények €s a miiszaki eldirasok
betartasaval késziilt.

1.1. A Magyarorszag ¢és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szold 2018. évi
CXXXIX. torvény (Trt.) 14. g-dban foglalt szabalyozas rogziti az OTrT és a megyei
teriiletrendezési terv orszdgos miiszaki infrastruktura halozatainak 0sszefiiggéseit. A Trt. 15. § (1)
bekezdése szerint az OTrT-ben szereplé nyomvonalaktdl az adott miiszaki infrastruktura
kijelolése tekintetében feladat- €s hataskorrel rendelkezd miniszter egyetértése esetén lehet eltérni.
A Békés megyei teriiletrendezési terv térségi szerkezeti tervében szerepld nyomvonalak
ellendrzése soran a kovetkezo eltérések allapithatok meg.

Kategoria Eltérés

Foldgazszallito vezeték nyomvonalak mddosultak Gyula, Oroshaza, Békéscsaba és
Kardoskut teriiletén

TervezOi valasz: Javitasa megtortént
Fout fouti elkeriilok miatt modosult a féutak nyomvonala
Gyomaendrdd, Békés, Mezbberény telepiiléseken

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
Fout tervezett féutak nyomvonala modosult Szarvas, Nagyszénas,
Kaszaper, Medgyesegyhaza, Békés, Sarkad teriiletén
TervezOi valasz: Javitdsa megtortént

Fot 47. sz. féat hidnyzik
TervezOi valasz: Javitdsa megtortént
Orszagos kerékpartutvonal nyomvonalak modosultak Békésszentandras-Szarvas,
Gyomaendrdd, Gyula, Mezdgyan, Szeghalom és Oroshaza
teriiletén

TervezOi valasz: Javitdsa megtortént
OTrT kozlekedési halozatok |[nyomvonalak 10-15 méterrel el vannak cstszva, adatforras

nemaz OTrT
TervezOi valasz: Javitdsa megtortént
Kiemelt jelentdségili vizi |Békésszentandrési vizlépcsd pontja kicsit délebbre
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¢pitmény

|helyezkedik el az OTrT-hez képest

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

Fold gazszallito vezeték

|1’1j nyomvonal bekeriilt: Oroshéza II. - Oroshaza I.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

Fold gazszallitd vezeték

|1’1j nyomvonal bekeriilt: Oroshéza II. Guardian ledgazo

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

Kiemelt jelentéségili vizi
épitmény

Uj épitmény bekeriilt: Biharugrai fenékgat (Korosnagyharsany)

Tervezoi valasz: A Biharugrai fenékgat Hajdu-Bihar megye teriiletén van, ezért nem fog
szerepelni Békés megye teriiletrendezési tervében.

célu tarozo

Orszagos vizkar-elharitasi

Uj tarozo6 bekertilt: Kutasi (Szeghalom (Cs6kmd, Darvas))

Tervezdi valasz: A Kutas arvizi sziikségtarozot (tarozotérfogata: 36,5 millié m®) az
Orszagos teriiletrendezési terv szerkezeti terve tévesen nem abrazolja, mikozben a 4/10.
mellékletének 2.1. pontja szerinti tablazat tartalmazza. A tarozo teriilete Békés megyét is
¢érinti, ezért fel kell tiintetni a megyei teriiletrendezési tervben.

1.2. A Trt. 15. §. (3) bekezdése alapjan a megyei teriiletrendezési tervek miiszaki infrastruktiara
nyomvonalainak 6sszhangban kell lennie a szomszédos megyék, kiemelt térségek vonalaival.
Békés megye teriiletrendezési tervét vizsgalva a kovetkez6 eltérések tapasztalhatok. (Az eltérd
adatokat nem kell hibanak tekinteni, ha a Trt.-ben tervezett elemként szerepld tervi elem a Trt.
hatalyba 1épését kdvetden meglévo statuszu lett.)

Eltérés

Téradatréteg

Eltérés részletes leirasa

szomszédos rendezési
tervnél el van csuszva a
nyomvonal

Fout

Szarvas-Mez6tar teleptilésnél 200 méterrel el van
cstiszva a nyomvonal

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

szomszédos rendezési
tervnél el van csuszva a
nyomvonal

Orszagos
kerékparutvonal

Ocsdd-Békésszentandras telepiilésnél a
nyomvonal el van cstiszva

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

szomszédos rendezési
tervnél el van csuszva a
nyomvonal

Térségi
kerékparatvonal

Mezotar-Békésszentandras, Komadi-Zsadany,
Ujiraz-Szeghalom telepiiléseknél a szomszéd
megyébdl érkezé nyomvonal nem folytatodik a
megyében

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

szomszédos rendezési
tervnél mas kategoridban
folytatodik a nyomvonal

Mellékut

Fiizesgyarmat-Darvas telepiilésnél a szomszed
megyében térségi szerepkorli 0sszekotd ut
kategoridban folytatodik a nyomvonal

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

szomszédos rendezési
tervnél nem folytatodik a
nyomvonal

Foldgazelosztd
vezeték

Szarvas-Mezdétur telepiilésnél nem folytatodik a
nyomvonal a szomszédos megyében

TervezOi valasz: Javitdsa megtortént

szomszédos rendezési
tervnél nem folytatodik a
nyomvonal

Foldgazelosztd
vezeték

Szarvas-Mezétur telepiilésnél nem folytatodik a
nyomvonal a szomszédos megyében

TervezOi valasz: Javitdsa megtortént

szomszédos rendezési

| Térségi csatorna

nincs Térségi csatorna réteg




tervnél nem folytatodik a
nyomvonal
TervezOi valasz: Javitasa megtortént

Kérem a fenti eltérések feliilvizsgalatat, €s amennyiben sziikséges, azok egyeztetését a
szomszédos megyék onkormanyzataival.

Felhivom figyelmét, hogy a kozlekedési halozatok nyomvonalai atlagosan 10 méterrel el vannak
cstiszva a szomszédos megyékhez képest. Bar ez a mérték a megyei teriiletrendezési terv szintjén
elhanyagolhatd, és telepiilésrendezési szinten kezelhetd, az E-TER-ben valo felhasznélas
érdekében célszerli ennek okait megvizsgalni.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

1.3. A Korm. rendelet 11.§ h) pontjaban el6irt miiszaki el6irasokkal a térképi rétegek elnevezései
és az attributum-tablazat mez6énevei azonosak, az attribGtum tartalomban azonban az alabbi
problémak tapasztalhatok.

Attribatum-hiba Téradatréteg Hiba leirasa
eliras altalanosan eléforduld |telepiilésrész neve szogletes zarojelbe teendo, pl.
hiba Békés (4238. j. ut) - Békés (Rosszerdd) helyesen:

Békés (4238. j. ut) - Békés [Rosszerdd]

Tervez6i valasz: Javitasa megtortént
eliras Foldgazelosztd vezeték |Eszak, Dél stb. megnevezéseket javasolt szogletes
zardjelbe tenni, pl. Oroshaza Dél helyesen:
Oroshaza [Dél]

Tervez6i valasz: Javitasa megtortént
eliras Fout megyén kiviili telepiiléseket kerek zardjelbe
sziikséges tenni, pl. [Torokszentmiklos (4. sz.
fout)] - (Mezétar) - Gyomaendrdd - Mezdberény
(R47. sz. f60t) helyesen: (Torokszentmiklos (4. sz.
fout) - Mezotlr) - Gyomaendrdéd - Mezéberény
(R47. sz. font)

eliras Mellékut Korotarcsa telepiilés helyesen Kordstarcsa
Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
elirés Orszéagos megyén kiviili telepiiléseket kerek zarojelbe
jelentdségli szlikséges tenni, pl. Fiizesgyarmat - Zséka
csatorna helyesen: Flizesgyarmat - (Zsaka)
Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
elirés Orszéagos vasuti vasutallomas neve szogletes zardjelbe irando, pl.
mellékvonal Kétegyhaza-Mezohegyes-[Szeged (Ujszeged va.)]
helyesen: Kétegyhaza - MezOhegyes - (Szeged
[Ujszeged va.])
Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
eliras Térségi szerepkori Dombegyhaza telepiilés helyesen:
0sszekotod ut Dombegyhéz
TervezOi valasz: Javitasa megtortént
eliras Térségi szerepkorii Flizesgyarmat (tervezett fout) - Biharnagybajom
0sszekoto ut (4213. j. at) nyomvonal helyesen: Fiizesgyarmat




| (tervezett f6ut) - (Biharnagybajom (4213. j. t))

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
értek eltér az Foldgazszallito nyomvonalak TELEP mezdje eltér, pl. Békés:
orszagos elem vezeték Kardoskut 2 - PFT6, OTrT: Kardoskt -

attributumatol

Pusztafoldvar

Tervezoi valasz:

Javitdsa megtortént

érték eltér az
orszagos elem
attributumatol

Gyorsforgalmi 1t

M44 meglévo szakasz bekeriilt: (Nagykoros
(M8)) - Kondoros

Tervezoi valasz:

Atadasra keriilt szakasz

érték eltér az
orszagos elem
attributumatol

Orszéagos
kerékparatvonal

meglévo szakaszok bekeriiltek a 42., 43. és 5.A
nyomvonalakon

Tervezoi valasz

- Atadasra keriilt szakaszok

geometria hiba Foldgazszallitd nyomvonalak tullognak a megyehataron
vezeték,
Orszagos vasuti
mellékvonal
Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
geometria hiba Fout Békéscsaba - Medgyesegyhaza - Mezékovacshaza
nyomvonalnak Békéscsaba teriiletén van egy
indokolatlan kidgazasa
Tervez6i valasz: Javitasa megtortént
geometria hiba Térségi (Nagymagocs) - Oroshaza - Telekgerendas
kerékpartitvonal -Békéscsaba nyomvonalnak nincs geometriaja
Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
helytelen adat Foldgazelosztd Gadoros - Nagyszénas, Mezéhegyes nyomvonal
vezeték folytatddik a megyén kiviil is, de ez nincs

feltuntetve a TELEP mezdben

Tervezoi valasz:

Javitasa megtortént

helytelen adat

Mellekut

Békésszentandras (44. sz. fout) -
Békésszentandrds nyomvonal elhagyja a megyét

TervezOi valasz:

Javitasa megtortént

helytelen adat

Mellékut

tervezett Kondoros (4642. j ut) - Gadoros
nyomvonal elhagyja a megyét, de ez nincs
feltiintetve az attributum-tablaban

helytelen adat

Orszagos vasuti
mellékvonal

Vésztd-Korosnagyharsany nyomvonal helyesen:
Vészto - Korosnagyharsany - (Romania)

Tervezoi valasz:

Javitasa megtortént

helytelen adat

Térségi ellatast
biztosité 132 kV-0s
elosztd halozat

felhasitva megnevezés helyett az érintett
teleptiléseket javasolt beirni, pl,
(Mezdthr)-Szarvas - Békéscsaba (felhasitva
Gyomaendrdd) helyesen: Szarvas - Gyomaendrdd

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
helytelen adat Térségi Gyomaendrdd és Gyula kozott a Korosok toltésén
kerékparutvonal nyomvonal helyesen: Gyomaendrdd - Békés

TervezOi valasz:

Javitdsa megtortént

hianyz6 mez6

Vilagorokségi €s
vilagorokségi

KATEGORIA mez§ hianyzik




varomanyos teriiletek

ovezete
TervezOi valasz: Javitasa megtortént
iires mezo Fout meglévo foutak elkeriildjénél be lehet irni az

utszamot, pl. Békés elkeriil6 uitszama 470. sz. fout

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

Réteghiba Téradatréteg Hiba leirdsa
attribtumtéabla altalanosan UTF-8 karakterkddolas sziikséges
karakterkodoldsa nem eléforduld hiba

UTF-8
TervezOi valasz: Javitdsa megtortént

vetiileti rendszer (.prj fajl) |Foldgazelosztod |prj fajl WGS 84 vetiileti rendszerti

nem EOV vezeték
TervezOi valasz: Javitasa megtortént

A fentieken til megjegyzem, hogy a Kr. 11. § h) bekezdésében eldirt miiszaki eldirasokban elbirt
téradat-rétegek koziil a(z) ,Telepiilésrendszer elemei" réteg hianyzik Békés megye
terliletrendezési tervének szerkezeti/Gvezeti tervébol.

Tervez6i valasz: Potlasa megtortént

1.4. A megyei teriiletrendezési terveket az e-epites.hu-n kozzé tett miiszaki kovetelményeknek
megfelelden topologiailag helyesen kell elkésziteni. Békés megye teriiletrendezési tervének
javaslata a kovetkezé geometriai hibakat tartalmazza. Kérem ezek javitasat az E-TER-ben vald
felhasznalhatdsag érdekében.

Topologiai hiba Téradatréteg Hiba leirasa
halézat nyomvonalai nem | Térségi néhany nyomvonal nem ér 6ssze a féutakkal
érnek 0ssze vagy tallognak |szerepkorii vagy talnyulik rajtuk
egymason 0sszekoto ut,
Mellékut

TervezOi valasz: Javitdsa megtortént

nyomvonal dnmagat fedi  |Foldgazeloszt 1 db Mezdberény teriiletén
0 vezeték

TervezOi valasz: Javitdsa megtortént

nyomvonal onmagat fedi  |Foldgazszallit 5 db, 320 sz. nyomvonalon
6 vezeték

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

A hatarid6k betartasa érdekében a Lechner Tudaskdzpont az 4tadott poligonos rétegek topologiai
automatizalt javitasat az aprobb topoldgiai hibak (atfedés, lyuk, un. tiiske (spike)) tekintetében
megtette, az eredményt elektronikus mellékletben kiildjiik meg. Kérem - az dllomany attekintése
utdn - a tovabbiakban az emlitett mellékletben szerepld rétegek hasznalatat.

Tervezdi valasz: A helyes rétegek hasznalata megtortént




II. A rendelettervezet normaszovegéhez

I1.1. Megallapithato, hogy Békés megye teriiletrendezési terve modositdsdnak szakmai
egyeztetése soran tett Miniszteri véleményben adott észrevételeket a normaszovegre vonatkozdan
tobbségében figyelembe vették, ezt eziton is megkdszondom.

Tervez6i valasz: Valaszt nem igényel.

I1.2. A jogszabalyszerkesztésrdl szolo 61/2009. (XII. 14.) IRM rendelet nem engedi meg fliggelék
megalkotasat a rendelet részeként, ezért az 1. §-ban emlitett, Békés megye telepiiléseinek
felsorolédsat tartalmazd, a rendelethez csatolt 1. fiiggeléket sziveskedjenek atalakitani a rendelet
mellékletére. Ugyanez vonatkozik a 2. § (1) bekezdés b) pontban hivatkozott 2. fliggelékre és a 3.
§-ban hivatkozott 3. fiiggelékre is. Mivel a mellékletek sorrendjét a szerint kell megallapitani,
amilyen sorrendben hivatkozik rajuk a normaszoveg, ez a mellékletek szamozasanak
atstrukturalasaval fog jarni. A rendelettervezetben a jelenlegi mellékletek szdmozasa egyébként
sem jo, mivel a 2. § (1) bekezdésében hivatkozzak meg a 2. mellékletet, mig az 1. mellékletet a (2)
bekezdésben. Kérem ezért, hogy a mellékletek atszamozasat, a normaszovegben a mellékletek
meghivatkozasat (tehat a rendelet belsé koherencidjanak megteremtését) nagy koriiltekintéssel
végezzEk el.

Tervezo6i valasz: A fiiggelékek atalakitasra keriiltek mellékletekké, azzal az eltéréssel, hogy a
megye teleptiléseinek felsorolasat tartalmazé melléklet tordlve lett, mivel a megye
telepiiléseinek megallapitdsa nem az dnkorményzati rendelet kompetencidja. A mellékletek
szamozasa a rendeletben eldszor eléforduld hivatkozasuk sorrendjének megfelelden lett
megallapitva.

I1.3. A preambulumot kiegésziteni sziikséges a kovetkezOk szerint: ,,...2011. évi CLXXXIX.
torvény 27. § (1) bekezdésében, valamint a teriiletfejlesztésrol és a tertiletrendezésrol sz616 1996.
évi XXI. torvény 12. § (1) bekezdésében megallapitott...", tovabba ,,...szervek véleményének
figyelembevételével, a teriiletrendezésért felelés miniszter allasfoglalasa alapjan, a
kovetkezoket...".

Tervezoi valasz: Az észrevétel szerinti szovegrészek beemelésre kertiltek a preambulumba.

I1.4. Megfontolasra javaslom, hogy az 1. § el6tt is legyen alcim (pl. A rendelet célja €s teriileti
hatalya). Egyuttal megjegyzem, hogy az alcimeket is szdmozassal kell ellatni, ezeket
sziveskedjenek potolni (1. A rendelet célja ¢€s teriileti hatalya, 2. Békés megye térségi szerkezeti
terve, 3. Térségi Ovezetek stb.).

Tervezdi valasz: Uj alcim lett beillesztésre, de a teriileti hatalyrol nem kell kiilon rendelkezni,
ha az egyébként megegyezik a megye kozigazgatasi teriiletével, ugyanis a megyei
onkormanyzat rendeletének hatalya alapesetben a megye kozigazgatasi teriiletére vonatkozik.
Az alcimek szdmozassal lettek ellatva.

I1.5.A 2. § (1) bekezdés b) pontjaban kérem a ,.teriilet-felhasznalasi" kifejezés egybeirasat. A 2. §
(2) és (3) bekezdésben az infrastruktirahalozat is egybeirhato.

TervezOi valasz: Javitva.

I1.6. A 3. § (2) bekezdés a) és d) pontjaban javaslom az dvezetek nevei eldl elhagyni a néveldket,
ahogy mas Ovezetek el6tt sem szerepelnek.

TervezOi valasz: Javitva.




11.7. A 3. § (3) bekezdés d) pontjaban az egyedileg meghatarozott megyei 6vezeteknél is javaslom
a birtokos jel alkalmazasat, ahogy a tobbi Ovezetnél is szerepel: pl. gazdasagfejlesztési és
innovacios teriilet Ovezete".

Tervez6i valasz: Javitva.

I1.8 .A 3. § (4) bekezdés c) pontjaban szerepld néveld helyesen ,,a" (4-6. §).

Tervez6i valasz: Javitva.

11.9. A 4. § (1) bekezdésben javaslom a ,,helyi épitési szabalyokrdl sz616 rendeletében" szovegrész
helyett a ,,telepiilésrendezési eszkdzeiben" szoveg hasznalatat. Tovabba ebben a bekezdésben is
egybeirando a ,.teriilet-felhasznalasi" kifejezés.

Tervezoi valasz: Modositva.

11.10. A 4. g (3) bekezdés jelen formajaban (a ,,valamint" kotdszé hasznalata miatt) Ggy
értelmezhetd, hogy a gazdasagfejlesztési és innovacids teriilet dvezetébe tartozod telepiilések
esetében az OTEK-t0l megengedSbb beépitési paraméterek alkalmazasihoz az a) és a b)
pontban foglalt feltételeknek egylittesen kell megfelelni. Kérem annak feliilvizsgalatat, hogy
a szOhasznalat megfelel-e a jogalkotoi célnak. Amennyiben csak az a) vagy csak a b) pont
szerinti feltétel is elegendd, akkor az a) pont végén a ,,valamint" kifejezés helyett a ,,vagy"
kifejezés hasznalata a megfeleld.

Tervez6i valasz: A bekezdés szovege pontositva lett az egyértelmiiség érdekében.

III. A rendelettervezet 1. mellékletéhez

III.1. A rendelettervezet 1. melléklete vonatkozasdban az allasfoglalasra kiildott anyag szamos
ponton megegyezik a véleményezési anyag azon elemeivel, amelyekkel kapcsolatban kértiik a
melléklet tervezetének modositasat. Kérem azon elemek moddositasat is, amelyre vonatkozdan
nem adtunk konkrét szovegszerti javaslatot.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

II1.2. A rendelettervezet 1. mellékletének cime hianyzik. Kérem ennek potlasat, vagy a Trt-ben
foglaltakhoz hasonloan kiilon mellékletekbe foglalni legalabb a jelenleg a mellékleten beliili
szamozas legmagasabb szintjén 1évo cimeket.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

I11.3. Javaslom a nyomvonalak telepiiléssoros leirasanal a megyei teriiletrendezési terv hatalya ala
nem tartozoé telepiilések (mas megyei- vagy hataron tuli kapcsolat) egységes zarojelbe tételét. Az
érintett tablazatok: 1.1.2. (3. sor C oszlop); 1.1.3.2. (6. sor B oszlop); 1.8.2.1. (az 5. sor
kivételével); 6.4. (6., 8., 14., 19., 28., 31., 32., 39. sor B oszlop).

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

I11.4. Kérem a nyomvonalak telepiiléssoros leirdsdnal az OTrT szerinti leiras alkalmazasat. Nem
elfogadhatd az egyes agazati szolgaltatok kodneveinek szerepeltetése, a teriiletrendezési tervek
esetében az érintett telepiilések felsoroldsa sziikséges (pl. Meglévo foldgazszallitd vezetékek).




Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.5. Javaslom valamennyi elem esetében kiirni, hogy meglévo vagy tervezett elem szerepel a
rendelettervezetben, illetve a szerkezeti terv jelmagyarazataban (pl.: Tévlati kiemelt szolgéltatast
nyujté foutak, Térségi szerept 6sszekotd utak, Egyéb mellékutak, Térségi kikotok, Hataratkelok
(Foéuthalozaton, Vasuti torzshdlozaton, Vasati mellékvonalon). Térségi szerepli logisztikai
kozpont stb.).

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

II.6. A szoveges mellékletben és a szerkezeti terv jelmagyarazatdban szerepld elemek
elnevezésének az egységesitése sziikséges, mivel az egyes elemek elnevezései kiilonboznek
egymastol és az OTrT-t6i (pl. ,, Térségi hulladékkezeld (meglévé)", ,,1 millié m>-t meghaladé és
10 nV-nél kisebb térfogata vizkar-elharitasi célu tarozas €s fejlesztési lehetdsége").

Tervezo6i valasz: Javitasa megtortént

III.7. Kérem az ABC sorrend alkalmazasat azokban a tablazatokban, ahol a miszaki
infrastrukturahal6zat elemeinek nincs szamozasa (pl. 1.5.,4.4., 5.2., 6,3. tablazatok stb.).

Tervezo6i valasz: Javitasa megtortént

111.8. Ahol a muszaki infrastrukrurahalozat elemeinek van szamozasa, ott kérem az elemek
novekvo sorrendbe tételét a (pl. 1,1.4.1., 1.1.4.3. tablazatok stb.).

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.9. Az 1.1.1. tablazat (Téavlati gyorsforgalmi utak) B oszlopdban az M44 jelti t tekintetében
kérem a meglévd szakaszt a tervezOi valaszban megindokoltak és a valds allapot alapjan
,»(Tiszakiirt) - Kondoros" megnevezéssel feltiintetni.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

111.10. Az 1.1.2. tdblazat (Tavlati kiemelt szolgaltatast nyujtd foutak) 3. sordban az R47 jeld ut
leirasa helyesen: (Berettyoujfalu térsége (M4)) - Békéscsaba - (Hodmezbévasarhely - Szeged
(M43)).

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.11. Az 1.1.3.1. tablazat (Téavlati féutak (meglévd szakaszok)) 4. sordban a 47. sz. fout leirasa
helyesen: (Debrecen (4. sz. fout) - Berettyoujfalu) - Mezdberény - Békéscsaba
-(Hédmezb6vasarhely - Szeged).

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.12. Az 1.1.3.2. tadblazat (Tavlati féutak (tervezett szakaszok)) 8. és 10. sorat kérem tordlni,
ugyanis azok az 1.1.2. (Tavlati kiemelt szolgaltatast ny(jtd foutak) tablazathoz tartoznak, és ott
mar szerepelnek.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént




111.13. Az 1.1.3.2. tablazat (Tavlati féutak (tervezett szakaszok)) 6. sora helyesen: (Kisujszallas (4.
sz. fout) - Turkeve - Mezdtur) - Szarvas (44. sz. fo0t).

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.14. Kérem, hogy az 1.1.3.3. tablazat (Meglévo foutak tervezett telepiiléselkeriild szakaszai)
tartalmazza a tervezett tavlati fOutak telepiiléselkeriilési szakaszait is (a tabldzat elnevezésének
modositasaval egyetemben), vagy ezt egy kiilon tablazatban tiintesse fel a rendelettervezet. Jelen
allapotaban ugyanis eltérések tapasztalhatoak a szerkezeti terv, az OTrT és a rendelettervezet
szoveges melléklete kozott. Példaul az 1.1.3.2. tablazat 3. sor B oszlopaban szereplé vonalon
Sarkadnal; 4. sor B oszlopdban szereplé vonalon Medgyesegyhazanal; 6. sor B oszlopaban
szerepld vonalon (MezOtir) - Szarvas kozott; 9. sor B oszlopaban szereplé vonalon
Nagyszénasnal és Kaszapernél jelol a szerkezeti terv elkeriil6 utat).

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

I11.15. Kérem az 1.1.4.3. tablazat (Egyéb mellékutak) elemeit kiilon tablazatban elkiiloniteni az
alapjan, hogy meglévoek vagy tervezettek az egyes szakaszok.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.16. Kérem az 1.2.1. tablazat (Orszagos kerékparut torzshalozati vonalak) feliilvizsgalatat,
ugyanis a szerkezeti terven abrazoltak alapjan az 1.2.1.2.1. tdblazat 3. sordban feltiintetett, Sarkad
telepiilést érinté meglévo orszagos kerékparutvonal-szakasz nem a 42., hanem az 5A. nyomvonal
leirasahoz tartozik. Kérem ez alapjan a szerkezeti terv és a szoveges melléklet 6sszhangba hozasat.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.17. Kérem az 1.2.2.2. tablazat (Térségi kerékparutvonal tervezett szakaszai) 8. soranak
feliilvizsgalatat, ugyanis a (Nagymagocs) - Oroshdza szakasz a nevezett tdblazat 11. soraval, miga
Telekgerendas - Békéscsaba szakasz az 1.2.2.1. tablazat 12. soraval van teljes atfedésben.
Amennyiben a feliilvizsgalat eredményeként megallapitjdk a nyomvonalak megkett6zottségét,
kérem a 8. sor torlését.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

111.18. Kérem az 1.2.2.2. tablazat (Térségi kerékparutvonal tervezett szakaszai) 15. sordnak
feliilvizsgalatat, ugyanis a szerkezeti terven abrazoltak alapjan teljes atfedésben van a nevezett
tablazat 5. sordval. Amennyiben a feliilvizsgalat eredményeként megallapitjdk a nyomvonalak
megkettdzottségét, kérem a 15. sor torlését.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.19. Kérem az 1.8, pont (Hataratkelok €s hataratlépési pontok) minden tablazataban a hataron
tuli kapcsolatok feltlintetését és egységes zargjelbe tételét.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.20. Kérem az 1.8.1. tablazat (Hataratkelok a fouthaldézaton) 1. soranak feliilvizsgalatat a
tekintetben, hogy a 44. szamu fout helyett az R44 tavlati kiemelt szolgaltatast nyljto fout
szerepeltetése szlikséges-e.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént




I11.21. Kérem az 1.8.2.1. Tervezett megjeldlés torlését, mert az 1.8.2.1. tablazat tartalma teljes
egészében az 1.8.2. pontba tartozik. Ezzel egyidejiileg az 1.8.2. tablazat cimére a kovetkezd
javaslatot teszem: ,,1,8.2. Tervezett hataratkelok mellékuton",

Tervezdi valasz: Javitasa megtortént

I11.22. Kérem a szamozasi hibak javitasat az 1.8.2.1. tablazat 10-11. soraiban, valamint a 6.2.
tablazat 5. sordban.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.23. A 2. pont elnevezését javaslom ,,Tervezett térségi jelentdségli logisztikai kdzpont"-ra
modositani.

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént

I11.24. Kérem a tervezéi valaszban megindokoltak szerint az 5-50 MW névleges
teljesitoképességli eromii (tervezett) elemként valo feltiintetését a szoveges mellékletben.

Tervezoi valasz: A megyeli terv 01j erdmiivek 1étrehozasara - erre vonatkozé kezdeményezés
hidnyaban - nem tesz javaslatot. A meglévo erdmiivek teljesit6-képessége 5 MW alatti.
Orszagos jelentdségli erémiivet az Orszagos teriiletrendezési terv nem iranyoz elé. Fentiek
miatt a megyei teriiletrendezési tervben nem szerepel erémii.

I11.25. Az 5.1. tablazat (Meglévo foldgazszallito-vezetékek) 19-20. soraban foglalt vezetékeket a
Trt. nem tartalmazza, kérem ezért a szerepeltetésiik feliilvizsgalatat. Ismételten felhivom a
figyelmét (1d. 1.1. pont), hogy a Trt. 15. § (1) bekezdése szerint az OTrT-ben szerepld
nyomvonalaktdl az adott miiszaki infrastruktura kijelolése tekintetében feladat- és hataskorrel
rendelkezd miniszter egyetértése esetén lehet eltérni.

Tervezo6i valasz: Meglévo vezetékek

I11.26. Kérem a szerkezeti tervben dbrazolt elsérendil arvizvédelmi févédvonal (meglévo) elemeit
a szoveges mellekletbe 1s beépiteni az €rintett telepiilések (telepiiléssoros) felsorolasaval.

Tervezo6i valasz: A Trt nem tartalmaz ilyen felsorolast annak ellenére, hogy orszégos
jelentdsegli elem. A megyei teriiletrendezési terv orszadgos elem tekintetében nem tehet
valtoztatast.

IV. A rendelettervezet 2. melléklethez (Békés megye szerkezeti terve)

IV.1. Megjegyzem, hogy a szerkezeti terv vonatkozéasaban az allasfoglalasra kiildott anyag szamos
ponton megegyezik a véleményezési anyag azon elemeivel, amelyekkel kapcsolatban kértiik a
melléklet tervezetének modositasat. Kérem, hogy a szerkezeti tervre vonatkoz6 IV.2-rV.5.
pontokban foglalt modositasi kéréseket sziveskedjenek atvezetni.

TervezOi valasz: Javitasa megtortént

IV.2. Kérem, hogy a szerkezeti terv rétegeinek elnevezéseit vizsgaljak feliil, mivel azok sok
esetben nem egyeznek meg a mogottes tartalommal (pl. ,, Tervezett gyorsforgalmi utak" réteg
helyett javaslom a ,,Gyorsforgalmi utak" megnevezés alkalmazasat, mivel a rétegen beliil meglévo
elemek is szerepelnek).

Tervezdi valasz: Javitdsa megtortént
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IV.3. Kérem a szerkezeti terv rétegein, a kategorizalt jelkulcsi elemek beallitdsaiban
sziveskedjenek bekapcsolni a ,,Tervezett 400 kV-os atviteli halozat tavvezetékek" orszagos
jelentdségli nyomvonalat, ugyanis jelenleg csupéan a vektoros dllomanyban taldlhaté meg.

Tervez6i valasz: Javitdsa megtortént

IV.4. Kérem a tervezo6i valaszban megindokoltak szerint az 5-50 MW névleges teljesitoképességii
erdémil (tervezett) elemként vald feltiintetésének potlasat a szerkezeti terven és annak
jelmagyaréazataban.

Tervezoi valasz: A megyeli terv 01j erdmiivek 1étrehozasara - erre vonatkozé kezdeményezés
hianyaban - nem tesz javaslatot. A meglévo erémiivek teljesité-képessége 5 MW alatti.
Orszagos jelentdségii erémiivet az Orszagos teriiletrendezési terv nem iranyoz eld. Fentiek
miatt a megyeli teriiletrendezési tervben nem szerepel erémi.

IV.5. Kérem a szerkezeti terv jelmagyardzatan beliil valamennyi elem esetében kiirni, hogy

meglévo vagy tervezett az adott jelkulcsi elem. Tovabba a szoveges melléklet és a szerkezeti terv
jelmagyarazatdban szerepld elemek elnevezésének az egységesitése is sziikséges (1d. I11.5.).

Tervezo6i valasz: Javitasa megtortént
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