BEKES VARMEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG | |
T

Cim: 3600 Békesesaboa, .-\rp.l(l sur |18 Teleton: +3a-0n-441-141

Békés Varmegyei Vilasztasi Bizottsag
60/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Magyar Szocialista Part jelolé szervezet (a
tovabbiakban: Beadvanyozé, székhely: 114 Budapest, Villanyi at 11-13.) altal az Oroshazi Helyi
Vidlasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: elséfokon eljart HVB) 116/2024. (V. 28.) szamu hatarozata-
val szemben benyujtott fellebbezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

A Békés Varmegyei Terlilleti Valasztasi Bizottsdg az Oroshdzi Helyi Vilasztasi Bizottsag
116/2024. (V. 28.) szamu hatirozatat helybenhagyja.

A hatarozat ellen -jogszabalysértésre hivatkozassal — birosagi feliilvizsgalatnak van helye. A birdsa-
gi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hatarozat meghozatalatol sza-
mitott harom napon (2024. junius 6.) 16.00 6raig megérkezzen a Békés Varmegyei Teriileti Valasz-
tasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpéd sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba, Pf. 118.,
e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birésagi feliilvizsgalati kérelmet a Kuridhoz (1055 Budapest,
Marko u. 16.) kell cimezni. A birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve
olyan elektronikus dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benyijtéjanak jogi képvi-
sel6je vagy a Ve. 224, § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtéja mindsitett
elektronikus alairassal latott el. Ha a birosagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus dokumentumként
nyujtja be, annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A bir6sagi felillvizsgalati kérelem beny\jtasara az Gigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az iigyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitviny egysze-
ri masolatdnak csatolasaval — iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birésagi feliilvizsgalati kére-
lemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem beny(jtdjanak
nevét, lakcimét (székhelyét), a beny(jtd személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyaror-
szagi lakcimmel nem rendelkez valasztdpolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személy-
azonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet
esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Indokolas
L.
[Az elséfokon eljard valasztasi bizottsag dontése és az azt megel6zo eljaras)

(1] Dr. Szabé Ervin jelslt (a tovabbiakban: Kifogast tevd) 2024. méjus 26. napjan 12 éra 00 perc-
kor e-mail dtjan kifogast nyjtott be az elséfokon eljaré HVB részére.



[2) A Kifogast tevé Dr. Sindros Sandorné, mint a Demokratikus Koalicio, Momentum, MSZP,
Parbeszéd-Zoldek, Valaszd Oroshazat polgarmesterjelltjével szemben a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontja szerinti valasztas tisztasaganak megovasara, €s €) pontja szerinti johiszemii és rendeltetésszerii
Joggyakorlas alapelvei megsértésére alapitott kifogast nyujtott be. Kifogasaban eloadta: ,.az dltalam
2024. mdjus 25-én szombaton tapaszialiak, - amely jogsértés azonban folyamatosan jelenleg is
Jenndllo, Dr. Sindros Sandorné Facebook posztja megsérti a vdlasztds tisztasdgdnak megovdsdt, hiszen
6 a Ve. 140. § alapjin kampdnyeszkoznek mindsiilé vdlasztdsi bemutatkozdsdban, pontosabban az
errdl késziilt Facebook posztigban akként fogalmaz: |, Civil és egyben fiiggetien oroshdzi lakosok
vagyunk, hisziink abban, hogy a helyi problémdkat helyben, helyiekkel kell megoldani.” Ezen
bejegyzését, melyet 6 maga jegyez ellen azzal zdrja, hogy ,, Dr.Sindros Sandorné Marianna”

»Dr Sindros Sandorné Marianna magat fiiggetlenként jeloli meg, az egész képviselsjelditi csapat és
Raffai Janos polgdrmesterjelélt bemutatkozdsdban annak ellenére, hogy ismert volt szdmdra az dprilis
23-an HVB dltal szentesitett dllapot, miszerint 6t a 06.szami vdlasztékeriiletben egyéni
vdlasztokeriileti  képviselGjelltként nyilvdntartdsban veszik, mint a Demokratikus Koalicid,
Momentum, Magyar Szocialista Pdrt, Pdrbeszéd-Zildek, Vdlaszd Oroshdzat! 06. szdmii
vadlasztokeriiletben képviseldjeléltként.”

[3] Beadvanya mellé csatolt 1 db facebook bejegyzési linket:
https://www.facebook.com/groups/1844644415984753/permalink/1858871764562018/7?
mibexid=K35XfP, tovibba az arrdl késziilt képernydképet.

(4] A HVB a kifogasban, valamint a mellékelten csatolt fényképfelvétel alapjan megallapitotta,
hogy a kifogas alapjaul szolgal6 tényallas megvaldsult, Dr. Sinéros Sandomé a Valaszd Oroshazat!
Egyesiilet, Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista Part, Parbeszéd — a
Zoldek Partja kozos képviselojeldltje (a tovabbiakban: Képviseldjelslt) megsértette a valasztasi
eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjait,
azaz a valasztas tisztasaganak megovasa és a johiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelveit.
A HVB a Kepviseldjeloltet eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol, azaz a valasztasi kifogassal érintett
.fiiggetlen oroshdzi lakosok” kommunikacios tartalom jelen valasztasi kampany végéig fennalld
megjelenitésétd] azzal, hogy a hivatalos vagy magéan facebook oldalakon is kizarolag a Ve.-ben
meghatdrozott tartalommal keriiljenek megjelenitésre a bejegyzések.

IL
[A fellebbezés tartalma]

[5] Beadvanyozo 2024. majus 30-4n 22 6ra 12 perckor elektronikus uton fellebbezést terjesztett
el6 a Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnal.

[6] Fellebbezésében a Kuria a Kvk.V.39.498/2022/5. szamu hatarozatara hivatkozott, melyben a
Kuria elvi éllel mutatott ra, hogy "a kampdnyiddszakon kiviil esé kampdnytevékenység vizsgdlatéra,
a Ve. alapelvi sérelmére alapitott kifogds elbirdlasdra hataskor hignydban nincs lehetdség."
(Indokolds [64]). Beadvanyozé eldadta, hogy ,a sérelmezett Facebook bejegyzés a csatolt
bizonyitékok alapjan minden kétséget kizdréan 2024. mdrcius 24._napian sziiletett. igy teljesen
vildgos. hogy kozzétételének idbpontja. ezaltal a cselekmény megvaldsuldsa kivill esett a 2024,
aprilis 20. napjdn induld valasztdsi idészakon. Meg kivanjuk jegvezni a Kiria hataskérhianyt
megallapito dontése a kampdanviddszak eloni kampanytevékenvség vonatkozdsaban abszoliit, vaevis
nem engedett kivételt abban _a tekintetben._hogy az keresés altal méy elérheté-¢ avaeyv sem.




Analdeiaként hivatkozni kivanunk a kampanvidoszak elon kicdott onkormamzati fapok vizsgalata

farovaban szintén révzitett hataskor-hicont rogzitd bivoscaei svakortatra. Al még, hoey pl. dorilis

18-an kiadott onkormanyzati lapnak ondine elérhetd teit verzioja akar a szavazas napjaig is elérhetd
a valasctopolearok scamara, attol meg hatdskor  hicnvaban a valassiasi bizottsacok  annuk
tarialmeai nem vizsgalhatjak.

Mindezek alapjan hibas a HVB hatarozat [11] bekezdésben foglalt azon ténymegdllapitas, miszerint
~a HVB a valasztasi kifogassal érintett poszt vonatkozasaban megallapitotta, hogy az kampanyidé-
szakban keriil fel a facebookra. " Ez helytelen ténydllds rogzités, és mivel a HVB erre alapozta don-
tését, ezért hatdarozata jogszabdalysérts. "

(7] Beadvanyozd fellebbezését a Ve. 43. § (1) bekezdésének az els6fokon eljart HVB altali
megsértésére alapitotta és kérte a hatarozat megvaltoztatasat és a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili
elutasitasat.

II.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag diontése és jogi indokai]

[8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag elsoként a fellebbezés befogadhatdsagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést a Magyar Szocialista Part jel6lo szervezet, mint a Ve, 221. § (1)
bekezdése szerinti €rintett, a Ve. 224. § (2) bekezdésében meghatarozott hataridén beliil, megfeleld
formatumban, de nem a megtamadott hatarozatot hozo valasztasi bizottsagnal terjesztette elo. A
fellebbezés tartalma megfelel a Ve, 224, § (3) bekezdésben foglaltaknak, igy a Ve. 231. § (3)
bekezdésében foglaltakra figyelemmel - mely szerint a fellebbezés nem utasithato el, ha a jogosult
azt az elbiralasra jogosult valasztasi bizottsagnal terjesztette e€l6 - a Teriileti Valasztasi Bizottsag a
fellebbezést érdemben biralta el.

[9] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a Ve. 231. § (4) bekezdése alapjan az els6fokon eljart bizottsag
hatdrozatit €s a dontést megeldzé eljardst is vizsgdlta. ennek korében a kifogasban eldadott

[10] A Teriileti Valasztasi Bizottsdg megvizsgalta a bizonyitékként csatolt facebook bejegyzése
képernyofelvételeit és megallapitotta, hogy azokon kétséget kizaré6 moédon olvashatd, hogy Dr.
Sindéros Sandorné jelolt magat "civil és fiiggetlen oroshazi lakosként" tiintette fel. Rogzitette
tovabba, hogy elfogadta Raffai Janos polgarmesterjelolt felkérését és a belvarosban a 06. valasztasi
korzetet képviselje. A nevesitett facebook bejegyzés 2024. marcius 24. napjan jelent meg és az
elséfokon eljart HVB hatarozat meghozatalakor még elérhetd volt. A fellebbezés beérkezését
kovetden — nevezetesen 2024. majus 31. napjan — a poszt mar eltavolitasra kerdlt.

[11] A Teriileti Valasztasi Bizottsag rogzitik, hogy a facebook és egyéb kozosségi oldalakon
kampanyiddszakban a jeldltek részérol kifejtett tevékenység nem mindsiil média kampanynak, igy a
médiakampanyra vonatkozo specidlis szabalyok analég médon nem alkalmazhaték. A kozosségi
média a felhasznalok szamara kozlési feliiletet biztosit izeneteik, véleményiik tovabbitasahoz, kvazi
plakathelyként funkcional.



[12] A Teriileti Valasztasi Bizottsagnak a fellebbezés alapjan elséként abban kell allast foglalnia,
hogy az elsdfokon eljaro HVB a Ve. szabalyainak megfelelden tisztazta-e a tényéllast. E kérben a
Teriileti Valasztasi Bizottsdg megallapitja, hogy az elséfokon eljaré HVB helyteleniil allapitotta
meg, hogy a bizonyitékként csatolt poszt kampanyidészakban keriilt kozzétételre. A kozzététel
id6pontja 2024. marcius 24. napja, a valasztasi kampany pedig 2024. aprilis 20-4n indult. A Teriileti
Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy az elséfokon eljart HVB a tényalldst a poszt megjelenésének
datuma kivételével megfelelden tisztdzta, amikor rogzitette, hogy Dr. Sinéros Sandornét, mint
Valaszd Oroshazat! Egyesiilet, Demokratikus Koalicié, Momentum Mozgalom, Magyar Szocialista
Part, Parbeszéd — a Zéldek Partja kdzos képviseldjelsltjét vette nyilvantartasba Oroshaza 06. egyéni
valasztokeriiletében a 18/2024. (IV. 23.) szami hatdrozataval. Az elséfokon eljart HVB hatérozata-
bol a megéllapitasok alapjan kiolvashato a megjeldlt facebook poszt folyamatos — kampanyidészakban
is fennall6 -, valamint annak ellentmondésos volta a jeldlt valasziasi eljarasban valé megjelenésével.

[13] A Terileti Valasztasi Bizottsagnak a fellebbezés alapjan masodsorban abban kellett allast
foglalnia, hogy a megallapitott tényallasbol kovetkezik-e a Valaszd Oroshazat! Egyesiilet,
Demokratikus Koalicid, Momentum Mozgalom, MSZP, Parbeszéd-A Zoldek Partja jel616 szervezet
Jeloltjének, Dr. Sinéros Sandorné felelosségének megallapitisa a Ve. (1) bekezdés a) és e)
pontjanak megsértéséért.

[14] A Teriilleti Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint az elséfokon eljart HVB helyes
kovetkeztetésre jutott a vélasztasi eljaras alapelveinek, azaz a vélasztas tisztasaganak megovas és a
johiszem{i és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelveinek megsértése vonatkozasaban, amikor
megillapitotta az ellentmondast Dr. Sinoros Sandorné képviseldjelsit facebook posztjanak és a
valasztdsi eljarasban, mint kozos jelsioszervezetek jelsltjekénti megjelenése kozott.

[15] A Teriileti Valasztasi Bizottsag az elséfokon eljart HVB dontését kovetden a facebook
posztok eltavolitasat, mint 6nkéntes jogkdvetd magatartast is akként értékeli, hogy a jelslt elismerte
a jogsértés tényét és eleget tett az elséfoki hatarozatban valé kételezésnek.

[16] A Teriileti Valasztasi Bizottsag rogziti, hogy Kiria a Kvk.V.39.498/2022/5. szami
hatdrozataban elvi éllel megfogalmazottak jelen iigyben nem alkalmazhatok, figyelemmel arra,
hogy az elséfokon eljart HVB sem a kampdanyra vonatkozé szabalyok megsértése miatt marasztalta
el a jeldltet, hanem a vélasztasi eljaras alapelveinek megsértése miatt, mely megvalésithaté olyan
folytatolagos tevékenységgel, mely jelen esetben tartalmi ellentmondasban nyilvanult meg. A jelslt
a jogorvoslat targyava tett facebook posztja és a valasztasi eljardsban valé megjelenése kozotti el-
lentmondas hosszu idén keresztiil térténéd fenntartasa alkalmas a johiszemii és rendeltetésszerii jog-
gyakorlas alapelvének megsértésére.

[17] A Terileti Valasztdsi Bizottsag rogziti, hogy a kozdsségi médiafeliileteken megjelend tartal-
makért, az azokkal megvalésitott esetleges jogsértésekért a tartalom létrehozoja viseli a felelssé-
get, tovabba szdmdra adott a szerkesztés szabadsaga, egy adott poszt eltavolitisanak lehetosége is.

(18] A fentiekben kifejtett indokok alapjan a Bizottsidg a Ve. 231. § (5) bekezdés a) pontja
alapjan az Oroshazi Helyi Valasztasi Bizottsag 116/2024. (V.28.) szam hatarozatat helybenhagyja.

IV.



|A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]

[19] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bek. a) és e) pontjan, 43. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3)
bekezdésén, 224. §-an. 231. § (1) bek. d) pontjan alapul. A jogorvoslatrdl sz6lo tajékoztatas a Ve.
223-225. §-ain alapul.

Békéscsaba, 2024. junius 3.







