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Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
68/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Garai Lidia Edina (

i . a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal az Oroshazi
Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: els6fokon eljart HVB) 136/2024. (VI. 10.) szamu hata-
rozataval szemben benyujtott fellebbezés targyaban — 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a ko-
vetkez0

hatarozatot:

A Békés Varmegyei Terlileti Valasztasi Bizottsag az Oroshazi Helyi Valasztasi Bizottsag 136/2024.
(VL. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birdsagi feliilvizsgalatnak van helye. A biro-
sagi feltilvizsgalati kérelmet Ggy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a hatdrozat meghozatalatol sza-
mitott harom napon (2024. janius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti Va-
lasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba, Pf.
118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birosagi fellilvizsgalati kérelmet a Kiriahoz (1055 Buda-
pest, Marké u. 16.) kell cimezni. A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, il-
letve olyan elektronikus dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benyujtéjanak jogi
képviseldje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtéja miné-
sitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birosagi feliilvizsgélati kérelmet elektronikus dokumen-
tumként nyujtja be annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba
alakitja.

A birosagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgélati eljarasban az tigyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat {igyében — a szakvizsga bizonyitvany egysze-
ri masolatanak csatolasaval — ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalati kére-
lemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujtdjanak
nevét, lakcimét (székhelyét), a benynjto személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldon €16, magyaror-
szagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a személy-
azonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Indokolas
L
[A fellebbezés tartalmi és az azt megel6z6 eljaras]

(1] Az elséfokon eljart HVB 136/2024. (VI. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi on-



kormanyzati képviselok valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban Oroshaza varosban a telepiilési ro-
ma nemzetiségi Onkormanyzati képviselé-valasztas eredményét.

2] Beadvanyozo 2024. junius 12. napjan 11:16 perckor személyesen fellebbezést terjesztett eld
az elséfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 136/2024. (VI. 10.) hatarozataval szemben. Fellebbezésé-
ben eléadta, hogy ,, Ugy gondolom, vélem, hogy nem felel meg a valésdgnak az eredmény a szdamitd-
sok alapjdn. Szeretnék ujraszamldldst kérni és szeretnék betekintést nyerni a szavazolapokra, hisz a
Cselekvé Romdak Nemzeti Konvencidja Egyesiilete felruhdzott azzal, hogy ezt megtehessem és eljdr-
hassak helyettiik.

Meghatalmazonk: Balogh Krisztign.

Lazadas tort ki, hisz a szavazéink elmonddsa szerint lehetetlen tartjuk, hogy Malkécs Zoltin és csa-
pata nyert.

Nem fogadjdk el se a jeloltek, se a szavazok mivel segitség nyijtds nem kaptak sem az oregek se
akik elészor mentek szavazni sem a gyengén litok sem azok akik irni-olvasni nem tudtdk ezért ujra
kérjiik a szavazdst mert nem tudjuk igy elfogadni.

A szavazds ismétlését ezért is kérjiik, mert a jegyzékonyvon 16vé szamok sem fedik a valosagot.”

(3] Beadvényozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.
IL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag déntése és jogi indokai]

[4] A Teriileti Vélasztdsi Bizottsag elsoként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az iigyben érintett képviseldjelslt, mint természetes személy 4al-
tal €s hataridében keriilt benyujtdsra. A Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a Cse-
lekvé Romak Nemzeti Konvencidja Egyesiilet, mint jelsl6 szervezet ltali benyujtas a jelsls szerve-
zet képviseletére jogosulttdl szarmazé meghatalmazas csatolasanak hianyaban nem valosult meg.

[S] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

b) a kérelem benyiijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) a kérelem benyjtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi lakcim-
mel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat
igazol6 igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birg-
sagi nyilvantartasba vételi szamat.

[6] A Ve. 231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.

[7] A Teriileti Vélasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az nem tartalmazza a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat. Beadvanyozé
allitasat, mely szerint a szavazok segitséget nem kaptak, semmilyen bizonyitékkal nem tdmasztotta
ala. A szavazas eredményének elfogadhatatlansaga a Beadvanyoz6 részérdl szintén bizonyitékokkal
nem alatamasztott allitas, 5Gnmagaban erre jogorvoslat nem alapithaté.



I8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hianyossagai miatt annak érdemi vizsga-
lat nélkiili elutasitasardl dontott.

111
[A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések]

(9] A hatdrozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek. d)
pontjan alapul. A jogorvoslatrél sz616 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.

Békéscsaba, 2024, janius 14, \-—

Dr. Magyar¥Janos




