Ikt.szam: TJO/82- 352024,

JEGYZOKONYV
a Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
2024. janius 14-i iilésérél

Keésziilt: 2024. junius 14-én 12:00 6rai kezdettel a Békés Varmegyei Onkorményzati Hivatal
(Békeéscsaba, Arpéd sor 18.) hivatalos helyiségében.

Jelen voltak: Dr. Magyari Janos TVB elnok
Dr. Kécsa Katalin TVB vélasztott tag
Klug Magdolna TVB megbizott tag
Dr. Abonyi Péter TVB megbizott tag
dr. Mészdros Erzsébet TVI jogi helyettes
dr. Rausz Péter TVI tag
Seeberger Kitti TVI tag

Napirend;

1. A helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2024, Junius 9-i vilasztasan
a roma nemzetiségi teriileti 6nkormanyzat tagjainak valasztasa eredményének
megallapitasa
Eléadé: Dr. Magyari Jénos elndk

2. Jogorvoslati kérelmek elbiralasa
El6adé: Dr. Magyari Janos elnok

Dr. Magyari Janos TVB elnok megnyitotta a bizottsagi iilést, megdllapitotta, hogy a Bizottsag 4
fovel jelen van, az iilés hatérozatképes.

L. __NAPIREND: A helyi inkorményzati képviseldk és polgarmesterek 2024. junius
9-i valasztasan a roma nemzetiségi teriileti énkormanyzat tagjainak valasztisa
eredményének megallapitasa

Dr. Magyari Janos TVB elnék felkérte Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettest az elGterjesztés
megtételére.

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes emlékeztetett, hogy a TVB hétfén megszamolta a a
teriileti nemzetiségi kozgyiilés jelold szervezeteire érkezett szavazolapokat, és most mar csak a

roma az eredmény megéllaptdsara van sziikség az ott keletkezett eredmények figyelembe vételével.

Dr. Magyari Janes TVB_elnék megkoszonte a tdjékoztatast, ismertette a beérkezett adatokat,
majd kérte, aki egyetért a hatdrozati javaslatban szereplékkel az kézfelnyijtassal jelezze.



A Békeés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas
nélkiil -az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
66/2024. szamu hatarozata

A Békés Viarmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: TVB) az Eurépai Parlament tag-
jai, a helyi énkorményzati képvisel6k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6nkormanyzati
képviselSk valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban a Békés varmegye roma teriileti nemzetiségi
onkormdnyzat tagjainak valasztasi eredménye megallapitisa targyaban 4 igen és 0 nem szava-
zattal meghozta a kdvetkez6
hatarozatot:

A TVB jelen hatirozatanak mellékletét képezd jegyzékonyv (Jegyz6konyv a német teriileti
nemzetiségi onkormanyzati képviselok valasztisinak eredményérdl) szerint allapitja meg az
Eurdpai Parlament tagjai, a helyi onkorményzati képviselék és polgirmesterek, valamint a
nemzetiségi onkormanyzati képviselok valasztisa 2024. évi kozos eljardsaban a roma teriileti
nemzetiségi szavazas eredményét.

Mandatumot szerzett listak és jeldltek:

Roma Polgarjogi Szdvetség:
1. Raffael Attila
Cselekvé Romak Nemzeti Konvencidja

1. Asés Tibor

Balog Krisztian
CIKOSZ
1. Ajtai Zsolt
2. Romhanyi Tiborné
3. Budai Janos Zoltan
4. Jonas Katalin

A hatirozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a Ve. 221.§ (1) bekezdés szerint az
igyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nelkiili szervezet fellebbezést
nyujthat be. A fellebbezést a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak kell cimezni, de a Teriileti Valasztasi
Bizottsagnal kell benyujtani irasban. A fellebbezést ugy kell benyijtani, hogy az legkésébb 2024.
jinius 15-én 16.00 6raig megérkezzen.

Indokolas

A valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 329. § (2) bekezdese
alapjan a Teriileti Vaélasztasi Bizottsag a szavazokori jegyzOkonyvek és az 4ltala végzett
szavazatszamlalas eredményét megallapité jegyzokonyv alapjan megallapitja a teriileti nemzetiségi
valasztas eredményét.

A Ve. 202. § (1) bekezdése szerint a valasztasi eredményrdl jegyzokonyvet kell késziteni.



Fenti jogszabalyi rendelkezések figyelembevételével a Teriileti Vélasztast Bizottsag jelen hatarozat
mellékletét képezd jegyzokonyvben foglaltak szerint allapitja meg hogy az Eurdpai Parlament
tagjai, a helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6nkormanyzati
képviselok valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban az egyes roma teriileti listdk hany mandatumra
jogosultak, és a mandatumra jogosult varmegyei listakrol mely jeldltek jutottak mandatumhoz.

A hatarozat a Ve. 200-201. §-ain és a 307/0. § (2), az Ovijt. 19. § és 17. § (5) bekezdésén, a
jogorvoslatrol szo16 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, a 224. §-an és a 307/P. §
(3) bekezdés b) pontjan alapul.

Békéscsaba, 2024. janius 14.

Dr. Magyari Janos
elnék

II. NAPIREND: Jogorvoslati kérelmek

Dr. Magyari Jinos TVB elnok felkérte Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettest az eldterjesztés
megtételére.

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes tajékoztatta a bizottsdg tagjait, hogy az elmult ket
napban 10 jogorvoslati kérelem érkezett a Bizottsdghoz, amelyekrél ma sziikséges dontést hozni.
El6szor E.R. 16koshazi lakostdl érkezett fellebbezésre tért ra.

Dr. Magyari Jinos TVB elnék megkoszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnynjtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil -az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
67/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsaig Erni Rébert (a tovabbiakban: Beadvanyozo) al-
tal a Lékoshazi Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: elséfokon eljart HVB) 37/2024. (VI.
10.) szamu hatdrozataval szemben benyujtott fellebbezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal -
meghozta a kovetkezo
hatarozatot:

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Lokoshazi Helyi Valasztasi Bizottsag 37/2024.
(VL. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgilat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birdsagi felilvizsgalatnak van helye. A biro-
sagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésobb a hatarozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Valasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet a Kiriahoz (1055
Budapest, Marko u. 16.) kell cimezni. A birdsagi feliilvizsgélati kérelmet személyesen vagy levél-
ben, illetve olyan elektronikus dokumentumkeént lehet benyijtani, amelyet a kérelem benytjtojanak
jogi képviseldje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtoja
mindsitett elektronikus aldirassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-



mentumként nyijtja be annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii méasolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A birdsagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birosagi feliilvizsgalati eljarasban az iigyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkezé személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szer(l masolatanak csatoldsaval — ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliillvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benynjtd személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf6ldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyéanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
Indokolas

I
[A fellebbezés tartalmi és az azt megel6zo eljaras]
[1] Az elséfokon eljart HVB 37/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval éllapitotta meg az az Europai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6n-
kormanyzati képviseldk valasztasa 2024. évi kozos eljardsaban Lokoshaza kozségben az egyéni lis-
tas helyi 6nkorményzati képvisel6-valasztas eredményét.
2] Beadvanyoz6 2024. jinius 12. napjan 13.37 perckor e-mail atjan fellebbezést terjesztett €ld
az elsdfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 37/2024. (VI. 10.) hatdrozataval szemben. Fellebbezésé-
ben eldadta, hogy ,,az 1. szdmu szavazékirben 2 fG delegaltunk SZSZB tagként vett részt a szdmld-
ldasban, viszont Gk a teljes egyéni listds szdmolds folyamatdban annyi szerepet jatszottak, hogy az
egy felolvasds-szamolds alkalmadval ketten egyszerre striguldztak, a veliik szemben il6 masik hd-
rom SZSZB tag pedig felolvasta a neveket. Delegdltjaim nem ldttak a felolvasott nevek eldtt x-et,
csak elvégezték a rdjuk szabott feladatot, vagyis a striguldzast. Tisztelettel kérné, hogy ezek a sza-
vazoélapok legyenek ujbol megszamolva.”
[3] Beadvanyozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.

IL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsag els6ként a fellebbezés befogadhatdsagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett képviseld- és polgarmesterjeldlt altal és ha-
taridében keriilt benyujtasra.
[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
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c) a kérelem benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi lak-
cimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazolo igazolvanyéanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében
a birosagi nyilvantartasba vételi szamat.

[6] A Ve.231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.

[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az nem tartalmazza a Beadvanyozo6 Ve. 224. § (3) bek. b) és c¢) pontja szerinti adatait
(lakéhely, személyi azonositd) a beadvany nem tartalmazza, tovabba nem tartalmazza a kérelem
Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat.

[8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hianyossagai miatt annak érdemi vizsga-
lat nélkiili elutasitasardl dontott.



IIL
[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezesek]
[9] A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrél szolo tajékoztatds a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. janius 14.
Dr. Magyari Janos
TVB elndk

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes attért G. L. oroshazi lakostdl érkezett fellebbezésre.

Dr. Magyari Jinos TVB elngk atadta a szot a bizottsig tagjainak.

Dr. Magyari Jinos TVB elnék megkoszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil —az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Viarmegyei Valasztasi Bizottsag
68/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsig Garai Lidia Edina (

, a tovabbiakban: Beadvanyoz0) altal az Oroshazi
Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: elséfokon eljart HVB) 136/2024. (V1. 10.) szdm1 hata-
rozataval szemben benytjtott fellebbezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a ko-
vetkezd

hatarozatot:
A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag az Oroshdzi Helyi Vilasztasi Bizottsag
136/2024. (V1. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitja.
A hatéarozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birosagi feliilvizsgalatnak van helye. A bird-
sagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hatirozat meghozatalatdl
szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Tertileti
Valasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birosag felillvizsgalati kérelmet a Kiriahoz (1055
Budapest, Markoé u. 16.) kell cimezni. A bir6sagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képvisel6je vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benytjtoja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyujtja be annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A birésagi feliitvizsgalati kérelem benynjtasara az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat iigyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szerii masolatanak csatoldsaval — iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birosagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyujté személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
Indokolas



L
[A fellebbezés tartalmi és az azt megel6z6 eljaras]
[1] Az els6fokon eljart HVB 136/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Eur6pai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6n-
kormanyzati képviselok valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban Oroshaza varosban a telepiilési ro-
ma nemzetiségi onkormanyzati képvisel6-valasztas eredményét.
(2] Beadvanyozd 2024. junius 12. napjan 11:16 perckor személyesen fellebbezést terjesztett el
az elséfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 136/2024. (V1. 10.) hatarozataval szemben. Fellebbezésé-
ben eldadta, hogy ,, Ugy gondolom, vélem, hogy nem felel meg a valésdgnak az eredmény a szdmi-
tasok alapjdn. Szeretnék ujraszamlaldst kérni és szeretnék betekintést nyerni a szavazdlapokra, hisz
a Cselekvé Romadk Nemzeti Konvencidja Egyesiilete felruhdzott azzal, hogy ezt megtehessem és el-
Jjdrhassak helyettiik.
Meghatalmazonk: Balogh Krisztidn.
Ldzadas tort ki, hisz a szavazéink elmonddsa szerint lehetetlen tartjuk, hogy Malkocs Zoltan és csa-
pata nyert.
Nem fogadjdk el se a jeloltek, se a szavazék mivel segitség nyujtds nem kaptak sem az oregek se
akik eldszor mentek szavazni sem a gyengén latok sem azok akik irni-olvasni nem tudtdk ezért ujra
kérjiik a szavazdst mert nem tudjuk igy elfogadni.
A szavazds ismétlését ezért is kérjiik, mert a jegyzGkiényvon lévé szamok sem fedik a valosdgot.”
[3] Beadvanyozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.

IL
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsag els6ként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett képviseldjeldlt, mint természetes személy al-
tal és hataridében keriilt benyujtasra. A Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a Cse-
lekvé Romak Nemzeti Konvencidja Egyesiilet, mint jelolo szervezet altali benyujtas a jelolo szer-
vezet képviseletére jogosulttol szarmazé meghatalmazés csatolasanak hianyaban nem valosult meg.
[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
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cimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében
a birésagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6] A Ve. 231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.
[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benynjtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az nem tartalmazza a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat. Beadvanyo-
z6 allitasat, mely szerint a szavazok segitséget nem kaptak, semmilyen bizonyitékkal nem tamasz-
totta ala. A szavazas eredményének elfogadhatatlansaga a Beadvanyozé részérdl szintén bizonyité-
kokkal nem alatamasztott allitas, onmagéaban erre jogorvoslat nem alapithato.
[8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hidnyossagai miatt annak érdemi vizsga-
lat nélkiili elutasitasarol dontott.
IIL.

[A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések]
[9] A hatdrozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrol szol6 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. junius 14.

Dr. Magyari Janos

TVB elndk



Dr. Mésziros Erzsébet TVI jogi helyettes attért N.S. maganszemély TVB-hez érkezett
fellebbezésre.

Dr. Magyari Janos TVB elnék atadta a szot a bizottsag tagjainak.

Dr. Magyari Janos TVB elnok megkoszonte a tdjékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szerepl6kkel az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil —az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
69/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Nagy Sandorné
a tovabbiakban: Beadvanyoz0) altal a Nagykamarasi Helyt Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban:
els6fokon eljart HVB) 32/2024. (VI. 10.) szamu hatarozatival szemben benytjtott fellebbezés tar-
gyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kovetkez6
hatarozatot:
A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Nagykamarasi Helyi Valasztasi Bizottsag
32/2024. (VI. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.
A hatarozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birdsagi feliilvizsgalatnak van helye. A biro-
sagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésobb a hatdrozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. jinius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Vilasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpéd sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet a Kiuridhoz (1055
Budapest, Marké u. 16.) kell cimezni. A birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képviseldje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtéja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyujtja be annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A birdsagi feliilvizsgalati kérelem benytjtasara az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A bir6sagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szer(i masolatanak csatolasaval — ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benytjto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyiijté személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf6ldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-veteli szamat.
Indokolas
L
[A fellebbezés tartalma és az azt megeldzo eljaras]
[1] Az els6fokon eljart HVB 32/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6n-
kormanyzati képviseldk valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban Nagykamaras kozségben a telepiilé-
si egyéni listas onkormanyzati képvisel6-valasztas eredményét.



[2] Beadvéanyoz6 2024. junius 12. napjan 09:05 perckor személyesen fellebbezést terjesztett el6
az elséfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 32/2024. (VI. 10.) hatarozataval szemben. Fellebbezésé-
ben eldadta, hogy ,, 4 vdlasztds jegyzékinyvei, azok Osszesitése alapjan alig 5 szavazattal marad-
tam le a bejutdsi hatartol, ugyanakkor az eredményeket osszesité jegyzékonyvek szerint ezen szam
tobb, mint kétszerese 11 szavazat szerepel az érvénytelen szavazatok szamadnal.
A helyi valasztdsi eredmények ésszesitése a szavazok szamdhoz képest hosszu idG utdn, késé éjjelre
valt ismertté. A jelentds idémulas, és az annak kovetkeztében jelentkezd faradtsdg eredményezhetett
tévedéseket, amelyek esetemben hatrdnyosan jelentkeznek. Valamint tobb alkalommal is sziinetet
tartottak és ceruzaval strigulaztak a szavazatok szamat a szavazatok szamlalasakor. Két tanu nyi-
latkozta felém, hogy ,,voltak olyan pillanatok, mikor alig lattunk és a rublikaba alig fértek bele a
ceruzdval irott striguldk.
3} Beadvanyozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.

IL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
{4) A Teriileti Valasztasi Bizottsag els6ként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett képviselojeldlt, mint természetes személy al-
tal és hataridoben keriilt beny\jtasra.
[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

-----

-----

cimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy més szervezet esetében
a bir6sagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6] A Ve. 231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.
[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benynjtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az nem tartalmazza a Ve. 223. (3) bek. c¢) pontjaban foglaltak szerint a Beadvanyozo
személyi azonositojat, tovabba a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat. Beadvanyozo6
fellebbezése feltételezéseket tartalmaz, ugyanakkor azt semmilyen bizonyitékkal nem tamasztotta
ala. A fellebbezésében meg nem nevezett két személyre hivatkozik, akik sziikség esetén az liggyel
kapcsolatban vallomast tudnak tenni, de Beadvanyahoz a tanuvallomasokat, mint bizonyitékokat
nem csatolta.
[8]. A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hidnyossagai miatt annak érdemi vizsga-
lat nélkiili elutasitasardl dontott.
ML

[A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések]
9] A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrél szol6 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. junius 14.

Dr. Magyari Janos

TVB elnok

Dr. Mészaros Exzsébet TVI jogi helyettes attért dr. L. A. szarvasi lakos a HVB 72/2024. hatarozat
ellen érkezett fellebbezésre.

Dr. Magyari Janos TVB elndk atadta a szo6t a bizottsag tagjainak.



Dr. Magyari Janos TVB elnék megkoszonte a tdjékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatérozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsadg 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil —az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Vilasztasi Bizottsag
70/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag dr. Lesfalvi Balazs Arpad (a tovabbiakban: Be-
advanyozo) altal a Szarvas Varos Helyi Vaélasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: els6fokon eljart
HVB) 72/2024. (V1. 10.) szam1 hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés targyaban - 4 igen és
0 nem szavazattal - meghozta a kdvetkezd
hatirozatot:
A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Szarvas Varos Helyi Vilasztdsi Bizottsag
72/2024. (VL. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.
A hatdrozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birosagi feliilvizsgalatnak van helye. A biro-
sagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benydjtani, hogy az legkésobb a hatarozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Valasztasi Bizottsighoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birésagi feliilvizsgalati kérelmet a Kuriahoz (1055
Budapest, Marko u. 16.) kell cimezni. A birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képviselGje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyijtoja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birosagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyijtja be annak mellékleteit a kérelmezo oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A birdsagi feliilvizsgalati kérelem benyijtasara az iigyben érintett természetes €s jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdséagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelez6. Jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szer(i masolatanak csatolasaval — ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyujto személy: azonositojat, illetve ha a kiilf6ldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
Indokolas
L
[A fellebbezés tartalma és az azt megel6z6 eljaras]
[1] Az elséfokon eljart HVB 72/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Europai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi on-
kormanyzati képviselok valasztasa 2024. évi kdzds eljardsaban Szarvas Varosban a polgarmester-
valasztas eredményét.
2] Beadvanyozo 2024. junius 13. napjan 10.40 perckor személyesen fellebbezést terjesztett elo
az elséfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 72/2024. (VI. 10.) hatarozataval szemben. Fellebbezésé-
ben elbadta, hogy ,, Nem volt kommunikdlva a valasztépolgarok felé, hogy komoly jelentéséggel bir
az X-elés modja,mivel a szavazatszamlalo biztosok a résziikre dtadott segédlet szerint (mellékelve),
sajat dontésiik alapjan értékelték az egyes szavazatokat érvényesnek vagy érvénytelennek. 16 sza-
vazékiorben nem volt delegaltam mivel fiiggetlen jelolt vagyok, igy egyesiileti ds parttamogatads nél-
kiil dolgozok. Ez sulyosan hdtrdanyos helyzet, mivel nem tudom igénybe venni egy egyesiilet vagy



part humdn erdforrdsait. Nyilvanosan, hirdetés utjdan toboroztam megbizottakat és mind a 3 jelent-
kezét delegdltam is. Igy azonban 16 szavazékiorben senki nem képviselt. Ezért kérem a szavazatok
Jelenlétemben torténd ujraellendrzését a vdlasztds tisztasdgdanak ds a lakossagi kéréseknek megfe-
lelGen.”
[3] Beadvanyozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.
IL
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsag elsoként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az iigyben érintett polgarmesterjeldlt altal és hatariddben kertilt
benyjtasra.
[S] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),
cimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében
a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6] A Ve. 231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.
[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentuméat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az nem tartalmazza a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat.
[8]. A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hidnyossaga miatt annak érdemi vizsgalat
nélkiili elutasitasarol dontott.
IIL.

[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]
9] A hatdrozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. jinius 14.

Dr. Magyari Janos

TVB elnok

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes attért dr. L. A. szarvasi lakos a HVB 80/2024. hatarozat
ellen érkezett fellebbezésre.

Dr. Magyari Janos TVB elndk atadta a sz6t a bizottsag tagjainak.

Dr. Magyari Janos TVB elniok megkoszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil —az alabbi hatirozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
71/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag dr. Lesfalvi Baldzs Arpad (a tovabbiakban: Be-
advanyozo0) altal a Szarvas Varos Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: els6fokon eljart
HVB) 80/2024. (V1. 10.) szamil hatarozataval szemben benynjtott fellebbezés targyaban - 4 igen és
0 nem szavazattal - meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

10



A Békés Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsig a Szarvas Véaros Helyi Valasztasi Bizottsag
80/2024. (VI. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.
A hatérozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birdsagi feliilvizsgalatnak van helye. A bird-
sagi feliilvizsgalati kérelmet vigy kell benytjtani, hogy az legkésébb a hatarozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Vilasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birosagi feliilvizsgalati kérelmet a Kuridhoz (1055
Budapest, Marké u. 16.) kell cimezni. A birdsagi feliilvizsgélati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képviseldje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benytjtdja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birosagi feliilvizsgélati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyijtja be annak mellékleteit a kérelmezé oldalhii méasolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A birdségi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az iigyben €rintett természetes €s jogi szemely, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A bir6sagi feliilvizsgalati eljarasban az iigyvédi képviselet
kotelez6. Jogi szakvizsgaval rendelkezo személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szerii masolatanak csatolasaval — iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birésagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem beny;jto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benynjté személyi azonositojat, illetve ha a kiilf6ldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
Indokolas

L
[A fellebbezés tartalma és az azt megel6zé eljaras]
[1] Az elséfokon eljart HVB 80/2024. (VI. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi on-
korményzati képviselk valasztasa 2024. évi koz0s eljarasaban Szarvas Varos 8. szamu egyéni va-
lasztokeriiletében az egyéni valasztokeriileti képviseld személyét.
[2] Beadvéanyoz6 2024. junius 13. napjan 10.40 perckor személyesen fellebbezést terjesztett eld
az elsdfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 72/2024. (VI. 10.) hatarozatdval szemben. Fellebbezésé-
ben elbadta, hogy ,, 4 80/2024. (V1. 10.) HVB hatdrozat ellen fellebbezésel élek és kérem a szavaza-
tok jelenlétemben tirténd ujraellendrzését.”
Fellebbezését az alabbiakkal indokolta: ,, Nem volt kommunikdlva a valasztopolgarok felé, hogy ko-
moly jelentdséggel bir az X-elés médja, mivel a szavazatszamldlé biztosok a résziikre dtadott se-
gédlet szerint (mellékelve), sajat dontésiik alapjan értékelték az egyes szavazatokat érvényesnek
vagy érvénytelennek. A szavazokirdkben nem volt delegdltam mivel Fiiggetlen jelolt vagyok, igy
egyesiileti és pdrttamogatds nélkiil dolgozok. Ez sulyosan hdtrdnyos helyzet, mivel nem tudom
igénybe venni egy egyesiilet vagy pdrt humdn erdforrdsait. Nyilvanosan, hirdetés utjan toboroziam
megbizottakat, mint fiiggetlen polgdrmester jelolt és mind a 3 jelentkezdt delegdltam is a lakdhe-
lyiik és a kérésiik szerint. Igy azonban a vdlasztokirzetem szavazokireiben senki nem képviselt.
Ezért kérem a szavazatok jelenlétemben torténd ujraellendrzését a valasztds tisztasdganak és a la-
kossagi kéréseknek megfeleléen.”
(3] Beadvanyozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.

IL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsag elsként a fellebbezés befogadhatdsagat vizsgalta meg é€s
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett polgarmesterjeldlt altal és hatariddben keriilt
benyujtasra.
[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
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a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

rrrrr

-----

cimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mads szervezet esetében
a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6] A Ve.231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.
[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megélla-
pitotta, hogy az nem tartalmazza a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat.
[8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hianyossédga miatt annak érdemi vizsgalat
nélkiili elutasitasarél dontott.
IIL

[A hatirozat alapjaul szolgilé jogszabalyi rendelkezések]
[9] A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrol szold tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. jinius 14.

Dr. Magyari Janos

TVB elndk

Dr. Mésziros Erzsébet TVI jogi helyettes attért M. J. maganszemély TVB-hez érkezett
fellebbezésre.

Dr. Magyari Jinos TVB elnék atadta a szot a bizottsag tagjainak.

Dr. Magyari Jines TVB elnik megkdszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil —az alabbi hatérozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
72/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Marjalaki Joézsef (lakcim:

! a tovabbiakban: Beadvanyoz6) altal az Gyomaendréd Helyi
Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: elséfokon eljart HVB) 84/2024. (VI. 10.) szamu hatarozata-
val szemben benyujtott fellebbezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsig az Gyomaendroéd Helyi Valasztasi Bizottsag
84/2024. (VI. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést elutasitja és a Gyomaendrdd Helyi
Vilasztasi Bizottsag 84/2024. (VL. 10.) sz. hatarozatat helybenhagyja.

A hatarozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birdsagi feliilvizsgalatnak van helye. A birg-
sagi feliilvizsgalati kérelmet gy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hatarozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Valasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet a Kariahoz (1055
Budapest, Marké u. 16.) kell cimezni. A birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
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jogi képviselGje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtoja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nytjtja be annak mellékleteit a kérelmezé oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A biroségi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szeril masolatanak csatoldsaval — ligyvédi képviselet nélkill is eljarhat. A birdséagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem beny;jto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyijto személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf61don €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Indokolas
I.
[A fellebbezés tartalma és az azt megel6zo eljaras)
1] Az elséfokon eljart HVB 84/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6n-
kormanyzati képviselok valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban Gyomaendréd Varosban az 05.
szamu egyéni valasztokeriileti képviselo-valasztas eredményét.
[2] Beadvanyozo 2024. junius 12. napjan 8:00 perckor személyesen fellebbezést terjesztett el6
az elsofokon eljart HVB-nél a Bizottsag 84/2024. (VI. 10.) hatarozataval szemben. Fellebbezésé-
ben elbadta, hogy ,, Megitélésem szerint a helyi vdlasztdsi bizottsdagnak a valasztdsi eredményt meg-
dllapité dontése sérti a Ve. 2. (1) bek. a). c). e) pontjdaban foglalt alapelveket. ezaltal torvénysérto.
ezért nyujtom be fellebbezésemet. A 2024. évi junius ho 09. napjan megtartott onkormdnyzati va-
lasztdsokon Gyomaendréd 5. szamu vdlasztokeriiletében a FIDESZ -KDNP kozos jeloltjeként in-
dultam egyéni képviseldjeloltként. A valasztokeriiletben a 007. szamu szavazokor mitkodott. A sza-
vazékorben Vasas Gyiorgy Péter 296 szavazatot, jomagam 287 szavazatot kaptunk. Osszesitésben
ez azt jelenti, hogy 9 (azaz: kilenc) darab szavazattal elozott meg Vasas Gvorgy Péter engem. A de-
legadlt tagunk nyilatkozatabdl szamomra gy tinik, hogy a szavazatok szambavételénél a bizottsag
tagjai nem kellG koriiltekintéssel vizsgaltak meg a leadott szavazolapok tartalmat, ezért olyan sza-
vazatot is rontottnak, ezdltal érvénytelennek mindsitettek. amelyek megfeleltek a torvényi elGirds-
nak. Példdaul a megfelelG négyzetben az ’x’ jelet tul apronak ezaltal elfogadhatatlannak itélték, ez-
dltal feltételezhetd, hogy tobb érvényes szavazatot is a rontottak kozé soroltak. Allitélag volt arra is
példa, hogy a szavazatszedd bizottsag tagjai és delegaltunk kozott néhdny szavazat érvényességével
kapcsolatban vita alakult ki. Jegyzékonyvet a jelzett kifogdsrol nem készitettek. Mindezek alapjan
kérem a T. Vdlasztdsi Bizottsdagot, hogy a fellebbezésemnek sziveskedjenek helyt adni. Sziveskedje-
nek a jogszahdlysértés tényét megallapitani, és a szavazatok vjraszamlaldsadt elrendelni Gyomand-
réd 5. szami szavazokorében.”
[3] Beadvanyoz6 a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.

II.

[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése €s jogi indokai]
[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsdg elsdként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgédlta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az iigyben érintett képviseldjelolt, mint természetes személy al-
tal és hataridében keriilt benynjtasra.
[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
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cimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
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sagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében
a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megal-
lapitotta, hogy az nem tartalmazza a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat. Beadva-
nyoz allitasa szerint a szavazatszamlalas soran a Ve. 2. (1) bek. a). ¢). €) pontjaban foglalt alapel-
vek sériiltek, de konkrét jogszabalyi rendelkezést sért6 cselekményre vonatkozd bizonyitékot nem
csatolt. Fentiek alapjan jogszabélysértés nem allapithaté meg.
[8] A Teriileti Vélasztasi Bizottsag a fellebbezés tartalmi hidnyossdgai miatt annak elutasitasarol,
és az els6fokon eljart HVB 84/2024. (VI. 10.) sz. hatdrozatanak helybenhagyasarél dontott.
IIL

[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]
9] A hatdrozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrol sz0l6 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. jinius 14.

Dr. Magyari Janos

TVB elndk

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes attért S. Sz. maganszemély TVB-hez érkezett
fellebbezésre.

Dr. Magyari Janos TVB elnok atadta a szot a bizottsag tagjainak.

Dr. Magyari Janos TVB elnék megkdszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnytjtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil —az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
73/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Soenkolyos Szabolcs

a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal a Pusztafoldvari Helyi Valasztasi Bi-
zottsag (a tovabbiakban: els6fokon eljart HVB) 31/2024. (V1. 10.) szamu hatarozataval szemben
benyujtott fellebbezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Békés Viarmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Pusztafoldvari Helyi Valasztasi Bizottsig
31/2024. (V1. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést elutasitja és a Pusztafoldvari Helyi
Vailasztasi Bizottsag 31/2024. (VI. 10.) sz. hatarozatat helyben hagyja.
A hatérozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birdsagi feliilvizsgalatnak van helye. A biro-
sagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benynjtani, hogy az legkésobb a hatirozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. janius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Vailasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpéad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birosagi feliilvizsgalati kérelmet a Kuridhoz (1055
Budapest, Marko u. 16.) kell cimezni. A birésagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képviselGje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtoja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyljtja be annak mellékleteit a kérelmezd oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
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A birdsagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birosagi feliilvizsgalati eljdrasban az iigyvédi képviselet
kotelez6. Jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szer(i masolatanak csatolasaval — ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benynjté személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf6ldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas
szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.
Indokolas

L
[A fellebbezés tartalma és az azt megel6zo eljaras]
1] Az els6fokon eljart HVB 31/2024. (VI. 10.) sz. hatarozatéaval allapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi 6nkorményzati képviseldk és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi 6n-
kormanyzati képviselok valasztasa 2024. évi kozds eljarasdban Pusztafoldvar kdzségben a polgar-
mester-valasztas eredményét.
[2] Beadvanyozé Pusztafoldvar kézségben a helyi dnkormanyzati képviselok valasztasan pol-
garmester-jelolt volt, aki 2024. junius 13. napjan 15:05 perckor személyesen fellebbezést terjesztett
el6 az els6fokon eljart HVB-nél a Bizottsag 31/2024. (V1. 10.) hatarozataval szemben. Fellebbezé-
sében elbadta, hogy ,,a HVB hatdrozata jogszabdlysértd, mert a vdlasztds és a szavazds sordn a
csatolt nyilatkozatok alapjan megvalosult a BiintetG torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. tv. 350. §
(1) bek. e) pontjaban foglalt tényallas.
2024. junius 9. napjdn az dnkormdnyzati valasztdsokon tobb pusztaféldvdri lakos azért szavazott
Kaczko Pal Mihaly fiiggetlen polgdrmester jeloltre, mert a szavazatdért cserébe Kaczko Pal Mihaly
fiiggetlen polgdrmester jelolt anyagi ellenszolgaltatast, juttatdst igért, mely igéretét abban az eset-
ben vdltotta be, amennyiben az érintettek a sajat, kitoltott polgarmesteri szavazélapjukat mobiltele-
fonjukkal lefényképeziék és a fényképfelvételt megmutattak Kaczko Pal Mihdly fiiggetlen polgar-
mester jeloltnek.
A szavazas napjan a szavazohelyiségekben, valamint a mozgournds szavazds sordn is tobb szabaly-
sértés tortént. Az egyik szavazohelyiségben Panyor Adam delegdltja Cseké LdszI6 fogadta a vélasz-
tépolgdrokat, személyi adataikat ellendrizte. (.. Jamikor a mellette 1évo szavazofiilkében bent volt az
egyik valasztopolgar és CsekG LaszIo delegalt egyediil bement a valasztopolgdrhoz, anélkiil, hogy
erre kérte volna a valasztépolgar és sorolt, hogy kire lehet szavazni.
Hemzd Monika teljes bizonyito erejii magdnokiratban nyilatkozik arrdl, hogy Farago Szilvia SZ-
SZB tag a vdlasztds napjan a szavazohelyiségben a valasztopolgadrokat azzal kivanta befolydsolni,
hogy amennyiben nem Kaczko Pal Mihaly fiiggetlen polgdrmester jelolt keriil megvdlasztasra, ve-
szélybe keriilnek a padlydzatok, mert padlydzatiré volt férje a minisztériumban pdlydazatelbirdlo és
aldiré, aki nélkiil tobb padlyazat nem érkezik Pusztafoldvarra. Ha Kaczko Pal Mihdly lesz a polgar-
mester, ilyen nem fog megtorténni.”
[3] Beadvanyozo ra fellebbezését jogszabalysértésre alapitja, nevezetesen a Btk. 350. § (1) bek. €)
pont és az Alaptorvény 35. cikk (1) bek. megsértésére.
(4] Beadvanyozo fellebbezéséhez S darab teljes bizonyitd erejii nyilatkozatot csatolt.

IL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[S] A Teriileti Valasztasi Bizottsag elséként a fellebbezés befogadhatésagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett polgarmesterjeldlt, mint természetes személy
altal és hataridében keriilt benyujtasra.
[6] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
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cimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében
a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.
[7]1 A Teriileti Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy a Beadvany tartalmazza a 224. § (3) be-
kezdésben foglaltakat.
[8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy Beadvanyozo a kérelem alapjat jogszabalysértésben jeldlte meg. Beadvanyozo felleb-
bezése konkrét jogszabalysértésként egyrészt a Btk. 350. § (1) bek. €) pontjat jelolte meg, mely al-
litasat Beadvanyozé két teljes bizonyitd erejii maganokiratba foglalt nyilatkozattal tamasztotta ala.
A két nyilatkozat koziil az els6 (Sz.M. nyilatkozata) kozvetett bizonyiték és két szavazatot érint, a
masodik (Gy. A. nyilatkozata) kdzvetlen bizonyiték és 1 szavazatot érint. A Teriileti Vélasztasi Bi-
zottsag megallapitja, hogy a csatolt bizonyitékok alapjan minden kétséget kizardan olyan valasztasi
jogsértés, mely a megtamadott hatarozatban foglalt eredményt érdemben befolyasolna nem keriilt
benyijtasra.
[91 A Teriileti Valasztasi Bizottsag leszogezi, hogy a Ve. 14. § (1) bek. és a (2) bek. b) pontja
alapjan valasztasi bizottsagnak mindsiil, amely jogallasa folytdn nem jarhat el az igazsagszolgalta-
tas szerveinek hatdskorébe tartozd tigyekben. Emiatt a Terilleti Valasztasi Bizottsag a tényallas
megallapitdsa soran vizsgalatabol és indokolasabol is kirekesztette a sérelmezett cselekmények — 1
darab beismert eseten thli - Btk-ba iitkozésének értékelését. Megjegyzi a Teriileti Valasztasi Bizott-
sag, hogy a Beadvanybol és a hozza csatolt iratanyagb6l nem allapithaté meg egyértelmiien, hogy
Beadvanyozo6 tett-e rendérségi feljelentést az ligyben, igy a Ve. 44. § (2) bekezdéseben foglalt ko-
telezettségének eleget téve kezdeményezi a hataskorrel rendelkezo szerv eljarasat.
[10] Beadvanyozo konkrét jogszabalysértésként jelolte meg tovabba az Alaptorvény 35. cikk (1)
bekezdését, melynek értelmében: ,, 4 helyi onkormdnyzati képviselGket és polgdrmestereket a vad-
lasztopolgdrok dltaldnos és egyenld vdlasztéjog alapjan, kozvetlen és titkos szavazdssal, a valasz-
tépolgdrok akaratdinak szabad kifejezését biztosito valasztdason, sarkalatos torvényben meghataro-
zott médon vdlasztigk.” Az erre vonatkozoan a Beadvanyban megjeldlt cselekmények bizonyitott-
sag esetén a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a véalasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértését valositjak meg és kifogassal tamadhatok a Ve. 208. §-a alapjan. A Teriileti Valasztasi
Bizottsag rogziti, hogy a kifogas elbiralasa a Ve. 307/P. §-a alapjan a helyi valasztasi bizottsag ren-
delkezik hataskorrel.
[11] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés érdemi vizsgalata alapjan a megtamadott hata-
rozatot helyben hagyja vagy megvaltoztatja. A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés érdemi
vizsgalatat elvégezte és a Pusztafoldvari Helyi Valasztasi Bizottsag 31/2024. (V1. 10.) sz. hataroza-
tanak helyben hagyasardl dontott.

IIL.
[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]
[12] A hatirozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an alapul. A
jogorvoslatrdl szolo tajékoztatds a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. junius 14.

Dr. Magyari Janos
TVB elnék
Dr. Magyari Jianos TVB elnék kérte, aki egyetért azzal, hogy a kifogasban szavazatvasérlas
targyaban tett, biincselekmény elkovetésének gyaniija miatti részt attegyék a békéscsabai Rendor-
fokapitanysaghoz, az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas
nélkiil —az alabbi jegyzokdnyvbe foglalt dontését hozta:



Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
3/2024. (VI. 14.) jegyzokonyvi dontése

Békés Varmegye Teriileti Valasztasi Bizottsaga Sonkolyos Szabolcs pusztafoldvari
maganszemély altal benynjtott fellebbezés biincselekmény elkovetésének gyanija miatti részt
atteszi a Békés Varmegyei Rendor-fokapitanysaghoz. Az attételhez vald kozremiikodéshez
felkéri a Teriileti Valasztasi Irodat.

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes attért dr. Sz. E. maganszemély TVB-hez érkezett
fellebbezésre.

Dr. Magyari Janos TVB elnok atadta a szot a bizottsag tagjainak.

Dr. Abonyi Péter TVB tag megallapitotta, hogy az I. fok hatarozat nem jogerdssé vélasa utan
folytatolagosan, gondatlanul elkdvetett a jogsértés.

Dr. Mésziros Erzsébet TVI jogi helyettese ismertette a fellebbezést részleteiben.

Dr. Kécsa Katalin TVB tag egytértett az 50 E Ft-tal, amely érvelését indokolta.

Dr. Magyari Janos TVB elnék megkoszonte a tdjékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnyujtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas
nélkiil —az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
74/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Dr. Szabé Ervin (a tovabhhiakhan- Readvanyo-
z0, lakcim: személyi azonosito: ) altal az
Oroshéazi Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: els6fokon eljart HVB) 110/2024. (V. 24.)
szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezés targyaban — 4 igen és 0 nem szavazattal -
meghozta a kovetkezd

hatarozatot:
A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: TVB) az Oroshazi Helyi Va-
lasztasi Bizottsag 122/2024. (VI. 09.) sz. hatdrozatat megvaltoztatja az alabbiak szerint:
A TVB a kifogdsnak helyt ad és megallapitja, hogy a ""Koézosen Oroshaza Varosaért! Lokal-
patriota Mozgalom" jelolo szervezet (székhely: 5900 Oroshaza, Kodaly Zoltin utca 1. szerve-
zet nyilvantartasi szima: 04-02-0003475) megsértette a valasztasi eljarasrél szélé 2013. évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bek. a) és e) pontjait a vilasztas tisztasaganak
megovasa és a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelveit.
A TVB a Jelilészervezetre Kiszabott birsag dsszegét 50.000,- Ft 6sszegre mérsékeli, melynek
osszegét a hatarozat jogerire emelkedésétol szamitott 15 napon beliil dtutalassal kell teljesite-
ni a Magyar Allamkincstir Nemzeti Valasztasi Iroda Kozpontositott Beszedési 10032000-
01040391-00000000 szami bankszamlara. A kozlemény rovatban fel kell tiintetni a bir-
sagazonosité szamot (V242140820)A hatarozat ellen - jogszabélysértésre hivatkozassal - birésagi
feliilvizsgalatnak van helye. A birésagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legké-
sGbb a hatarozat meghozatalatol szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 d6raig megérkez-
zen a Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor



18., levélcim: 5601 Békéscsaba, Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birdsagi feliilvizs-
galati kérelmet a Kiridhoz (1055 Budapest, Marké u. 16.) kell cimezni. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus dokumentumként lehet benyujtani,
zott esetben a kérelem benyijtéja mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birdsagi feliil-
vizsgalati kérelmet elektronikus dokumentumként nyijtja be, annak mellekleteit a kérelmez6 oldal-
hii masolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A birosagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelez6. Jogi szakvizsgaval rendelkezo személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szerli masolatanak csatoldsaval — ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birosagi feliillvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyjto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyijto személyi azonositojat, illetve ha a kiilfé1don €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyédnak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mds
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Indokolas
L
[Az els6fokon eljar6 valasztasi bizottsag dontése, az azt megel6z6 eljaras]
[1] Dégi Eva ., $Z€M.azZonosité a to-

vabbiakban: Kifogést tevé) kézponti névjegyzékben szereplod valasztopolgar 2024. junius 9. napjan
17 6ra 39 perckor e-mail atjan kifogast nyujtott be az elsdfokon eljart HVB-hez.

[2] Kifogast tevd beadvanya a kovetkezdket tartalmazza: ,.eldadom, hogy a HVB jogerdre
emelkedett - 110/2024. (V. 24.) 111/2024. (V. 24.) 112/2024. (V. 24.) 113/2024. (V. 24.) 113/2024.
(V. 24.), illetve 114/2024. (V. 24.) szdmu - hatdrozatai ellenére a Kézosen Oroshdza Varosdért je-
1610 szervezet onkormdanyzati képviseldjeloltjeit tovabbra is fiiggetlen jeloltként tiinteti fel kampdny-
tevékenysége soran. Teszi ezt jogsérté modon annak ellenére hogy a valasztas.hu adatai szerint
mindnydjukat a Kozosen Oroshdza Varosaért jelolG szervezte szineiben vették nyilvantartdsba.
Kifogast tevé hangsilyozza, hogy a hivatkozott HVB hatarozatok mar megallapitottak a jogsértést,
ugyanakkor a jogsért plakatok és internetes tartalmak nem keriiltek eltavolitasra.

[3] Kifogast tev eldadta tovabba, hogy a Jel6loszervezet 2024. majus 29. napjan olyan szoérola-
pot juttatott el Oroshaza varos postaladaiba, melyen dr. Szab6 Ervin fiiggetlen jeloltként szerepel. Ez-
zel a K6zosen Oroshaza Varosaért jelolo szervezet a jogsértést ismételten, tudatosan elkovette.
[4] Kifogast tevé beadvanyahoz internetes tartalmakrol készitett képernydfotokat és plakatokrol
késziilt fotokat csatolt, melyek 2024. janius 9. napjan igazoltak, hogy azokon dr. Szabé Ervin fligget-
len polgarmesterjeldltként szerepelt.
[5] Kifogast tevé kérte: "Kérem tehat a t. Helyi Vilasztdsi Bizottsagot a Ve. 218. § (2)
bekezdésének
a) pontja alapjan, hogy a jogszabalysértés tényét megallapitani,
b) pontja alapjan a Kozésen Oroshdza Varosdért jelold szervezetet a tovabbi
Jjogszabadlysértéstdl eltiltani, igy a jogellenes internetes tartalmak eltavolitdsara felhivni,
d) pontja ("a vdlasztdsi kampdny szabdlyainak megsériése, illetve a 124. § (2) bekezdésében
és a 155. §-ban foglalt kitelezettség megszegése esetén birsdgot is kiszabhat) és a Ve. 219. §-
a alapjan vele szemben birsagot kiszabni sziveskedjék.”
[6] Kifogast tev hivatkozott a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt alapelvekre.
[7] Az els6 fokon eljart HVB a kifogasnak helyt adott és megallapitotta, hogy , a ,,Kozdsen Oros-
héaza Varosaért Lokalpatriota Mozgalom jelol6 szervezet (a tovabbiakban: JelolGszervezet) megsér-
tette a Ve. 2. § (1) bek. a) és e) pontjait. A JelolGszervezetet eltiltotta a tovabbi jogsértéstol, és



800.000,- Ft birsagot szabott ki, tekintettel arra, hogy Jeloloszervezet a jogsértéstol nem tartozko-
dott, figyelembe vette a jogsértés teriileti kiterjedését és a jogsértés szandékos voltat.

IIL.
[A fellebbezés tartalma]
[8] Beadvanyozd 2024. junius 12-én 15:06 perckor elektronikus tton fellebbezést nyujtott be az
elséfokon eljart HVB-hez, melyet az elséfokon eljart HVB mellett milkodd valasztasi iroda 2024.
jhnius 12. napjan 15 6ra 15 perckor az iigy iratanyagaval egyiitt elektronikus iton megkiildétt a
Teriileti Valasztasi Bizottsagnak.
[9] Beadvanyozo érintettségének alapjaként eloadta, hogy a helyi 6nkormanyzati képviselok €s pol-
garmesterek 2024. évi valasztasan Oroshaza varosban nyilvantartisba vett polgarmesterjeldlt. A
TVB beadvanyozo érintettségét a valasztas.hu oldalon ellendrizte és megallapitotta, hogy az els6fo-
kon eljart HVB 25/2024. (IV. 23.) szamu hatarozataval a K6zdsen Oroshaza Varosaért! Lokalpatri-
6ta Mozgalom joger6sen nyilvantartasba vett polgarmesterjeloltje, aki fellebbezését magansze-
mélyként terjesztette €lo.
[10] Beadvanyozo allaspontja szerint "az elsGfokon eljart HVB a ténydlldst nem tdrta fel kell6 rész-
letességgel, megkeresésére nem reagadlt, illetve a birsdg kiszabdsakor tudomdssal kellett volna bir-
nia arrél, hogy a plakdtok javitdsa folyamatban van."
{11] Beadvéanyozd fellebbezéséhez csatolta az elséfokon eljart HVB részére irt iranymutatas kéré-
sét, melyben ismerteti a 2024. jinius 2. napjan jogerdssé valt 110/2024. HVB hatarozatban foglal-
tak altala tortént végrehajtasat. Csatolta tovabba az elséfokon eljart HVB 2024. junius 7. napjan
kelt iranymutatasat, melyet 2024. junius 12-én vett kézhez. Beadvanyoz6 fellebbezéséhez csatolt 1
darab szamlat melyen 60 db matricanyomtatas szerepel, tovabba 1 darab videot, melyen a plakaton
szerepl6 fliggetlen sz6 leragasztasa latszik. Ezt utobbi vonatkozasaban fényképfelvétel is csatolasra
keriilt.
[12] Beadvanyozé a jogsértés megallapitasinak mell6zését, tovabba a kiszabott birsag
mell6zését/mérséklését kerte.
[13] Beadvanyozo a fellebbezés jogalapjaként a Ve. 223. § (3) bek. a) és b) pontjat jelolte meg.
IIL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[14] A Teriileti Valasztasi Bizottsag elsoként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgalta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett polgdrmesterjeldlt nyijtotta be, mint a Ve.
221. § (1) bekezdése szerinti érintett, a Ve. 224. § (2) bekezdésében meghatarozott hatéridén beliil,
megfelelé formatumban, tartalma megfelel a Ve. 224. § (3) bekezdésben foglaltaknak. Fentiekre
tekintettel a Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemben biralta el.
(15] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a Ve. 231. § (4) bekezdése alapjan az els6fokon eljart
bizottsag hatarozatat és a dontést megel6zd eljarast is vizsgalata, ennek korében a fellebbezeésben
eldadottakat, az azt megel6z6 eljarast és az elséfokon eljart HVB hatarozatat a kovetkezdk szerint
értékelte.
[16] Beadvanyozé fellebbezésében az elséfokon eljart HVB dontésében foglaltak Ujraértékelését
kéri.
[17] A Bizottsag megitélése szerint az els6fokon eljart HVB 122/2024. (VI. 9.) szamu hatarozata-
ban a Ve. 2. § (1) bek. a) és e) pontjainak megsértését helyesen allapitotta meg, figyelemmel arra,
hogy a Jeldldszervezet jeloltje esetében a kordbban késziilt facebook posztokban valtozatlanul lat-
hatd a fiiggetlen polgarmesterjeldlt megjeldlés, igy a jogsértés e tekintetben folyamatos.
[18] A Bizottsag megitélése szerint a jovore vonatkozdan a jogsértéstdl valo eltiltas sziikségtelen
rendelkezés volt, tekintettel arra, hogy az elséfokon eljart HVB dontését 2024. jinius 9-én hozta
meg, az azon a napon 17:39-kor érkezett kifogas targyaban, a vélasztasi kampany pedig 2024. juni-
us 9-én 19:00 6rakor befejezodott.

19



[19] A Bizottsag megitélése szerint a Jeloloszervezet altal 2024. majus 29. napjan megvaldsitott
szordlap osztas olyan kampanytevékenység, mely egyszeri és nem folyamatos, igy azzal szemben
kifogas benyujtasanak a sérelmezett tevékenység elkovetésétél szamitott harom napon beliil van
helye. igy a Bizottsag a jogsértés ismétlods jellegének megallapitasat melldzte.
[20] Beadvanyozo el6adta, hogy a jogsértés targyaban sziiletett 110/2024. HVB hatarozat 2024. ji-
nius 2-an tortént jogerére emelkedése utdn mellzte a facebook bejegyzéseiben a fliggetlen polgar-
mesterjelolt kifejezés hasznalatat, a plakatok atragasztasahoz pedig matrica beszerzésre keriilt sor,
melyek felragasztiasa megkezdodott.
[21] A TVB megallapitja, hogy a jeloloszervezet jeloltje a 110/2024. HVB hatarozat jogerére emel-
kedése utan intézkedett a jogsértéstol valo tartdzkodas €s a fennélld jogsertés megsziintetése tar-
gyaban. Tekintettel arra, hogy a fennalld jogsértés megsziintetésére hataridé nem keriilt megallapi-
tasra és jelents kiterjedésii teriileten, jelents szdmu plakat esetében kellett azt végrehajtani, a bir-
sag kiszabasa soran ezen tényeket az els6fokon eljart HVB nem vette figyelembe.
[22] A TVB rogziti, hogy a birsag kiszabasanal az els6fokon eljart HVB a jogsértés teriileti kiterje-
dését és annak szandékos voltat vette figyelembe, ugyanakkor nem érvényesitette a fokozatossag
elvét.
[23] A TVB figyelemmel a jogsértés folyamatossagara, ismétlédd jellegének hidnyara, a Jel6ls-
szervezet jeloltjének a jogsértés megsziintetése érdekében tett intézkedéseire és a jogsértés valasz-
tasi kampany lezarultaval torténé megsziinésére a kiszabott birsag Osszegének mérséklésérol es a
jovore vonatkozo eltiltds melldzésérdl dontott, megvaltoztatva az els6fokon eljart HVB hatarozatat.
IV.

[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]
[24] A hatarozat a Ve. 2. § (1) bek. a) és €) pontjan, 43. §-an, 144 §-an, 221. § (1) bekezdésén,
223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek. d) pontjan, valamint a 2010. évi L. térvény 5. §-an
alapul. A jogorvoslatrd! sz016 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. junius 14.

Dr. Magyari Janos

TVB elnék

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes attért J. A. maganszemély TVB-hez érkezett
fellebbezésre.

Dr. Magyari Janos TVB elnok atadta a szot a bizottsag tagjainak. Véleménye szerint jelezni kel-
lett volna a bizottsagnal a kifogasat.

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes részletesen ismertette a fellebbezés tartalmat, ismételte,
hogy bizonyitékot nem csatoltan a fellebbezéshez.

Dr. Magyari Janos TVB elnok megkoszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplokkel az kézfelnytjtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil ~az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
75/2024. szamu hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Jova Anna ( , -
a tovabbiakban: Beadvanyozo) éltal a Méhkeréki Helyi Valasztasi Bizottsag



(a tovabbiakban: elséfokon eljart HVB) 42/2024. (VI. 10.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kovetkezo
hatarozatot:
A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Méhkeréki Helyi Valasztasi Bizottsag 42/2024.
(VI. 10.) sz. hatarozata ellen benyijtott fellebbezést elutasitja és a Méhkeréki Helyi Valasztasi
Bizottsag 42/2024. (VL. 10.) sz. hatarozatit helyben hagyja.
A hatérozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birosagi feliilvizsgalatnak van helye. A bir6-
sagi feliilvizsgalati kérelmet gy kell benyijtani, hogy az legkésdbb a hatérozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. jinius 17.) 16.00 6raig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Vélasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birosagi feliilvizsgalati kérelmet a Kiridhoz (1055
Budapest, Marké u. 16.) kell cimezni. A birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képviselbje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtdja
mindsitett elektronikus aldirassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyujtja be annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
maba alakitja.
A birésagi feliilvizsgalati kérelem benyujtasara az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgélati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelezd. Jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat ligyében — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szerti masolatanak csatoldsaval — iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi feliilvizsgalati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyujtd személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf6ldon €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.
Indokoldis

L
[A fellebbezés tartalma és az azt megel6z6 eljaras]
[1] Az els6fokon eljart HVB 42/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval éllapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi onkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi on-
kormanyzati képviselk valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban Méhkerék kozségben a telepiilési
egyéni listas onkormanyzati képvisel6-valasztas eredményét.
[2] Beadvanyozé Méhkerék kozségben a helyi dnkorményzati képviselok valasztasin egyéni
listds dnkorményzati képviseld-jelolt volt, aki 2024. junius 13. napjan 14:15 perckor személyesen
fellebbezést terjesztett eld az elséfokon eljart HVB-nél a Bizottsag 42/2024. (VL. 10.) hatarozataval
szemben. Fellebbezésében elbadta, hogy ,, A szavazélapon 7. sorszammal szereplG és hatodikként
manddtumot szerzd jelolt érvényes szavazatainak szama 409 db, mig esetemben a szavazatszamlalo
bizottsdg dltal érvényesnek mindsitett szavazatok széma 408 darab, a szavazélapon 6. sorszammal
szereplé Jank Tamds esetében pedig 400 db. Az érvénytelennek mindsitett szavazdlapok szama
39db, mely a vdlasztépolgdrként megjelentek szamdnak tobb, mint 3 %-a.
A szavazatszamldlé bizottsdgok tagjaitdl és a jegyzékonyvvezetSktil kapott informdciok alapjan az
érvénytelenséget megalapozo okot az esetek tilnyomo tibbségében a szavazdpolgar dltal behuzott
nem egyértelmii megjelolések adtdak, melyeket egyedi mérlegeléssel nyilvdnitott érvénytelennek a
szavazatszamlalo bizottsag.”
{31 Beadvanyozo a fellebbezéséhez tovabbi iratot nem csatolt.

IL.
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]



[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsag elsOként a fellebbezés befogadhatdsagat vizsgalta meg ¢€s
megallapitotta, hogy a fellebbezést az iigyben érintett képvisel6jeldlt, mint természetes személy al-
tal és hataridoben keriilt benyujtasra.

[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,
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cimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6ld szervezet vagy més szervezet esetében
a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6} A Teriileti Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a Beadvany tartalmazza a 224. § (3) be-
kezdésben foglaltakat.
[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benytjtott fellebbezés dokumentumat megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy Beadvanyozé a kérelem alapjat a Ve. 223. § (3) bek. a) és b) pontjaban jeldlte meg.
Beadvanyozo fellebbezése konkrét jogszabalysértést nem jelol meg, a Ve. 223. § (3) b) pontja — a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen - tekintetében pedig feltételezé-
seket tartalmaz, mely szerint a szavazatszamlalo bizottsag egyedi mérlegeléssel nyilvanitott szava-
zatokat érvénytelennek. Ez utdbbi allitasat a szavazatszamlalo bizottsag tagjaitol és a jegyzOkonyv-
vezetoktdl kapott informaciokra alapozza, de bizonyitékkal nem tamasztotta ala.
[8). A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés - az abban foglaltak bizonyitottsaga hidnya okan -
elutasitasarol és a Méhkeréki Helyi Valasztasi Bizottsag 42/2024. (V1. 10.) hatarozatanak helyben-
hagyasarol dontott.
IIL.

[A hatarozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések]
9] A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an alapul. A
jogorvoslatrol szo6l6 tajékoztatas a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. junius 14,

Dr. Magyari Janos

TVB elnék

Dr. Mésziros Erzsébet TVI jogi helyettes attért Cs. 1. maganszemély TVB-hez érkezett
fellebbezésre.

Dr. Magyari Jinos TVB elnék atadta a szt a bizottsag tagjainak.

Dr. Magyari Janos TVB elnék megkdszonte a tajékoztatast, majd kérte, aki egyetért a hatarozati
javaslatban szereplékkel az kézfelnynjtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkil —az alabbi hatarozatot hozta:

Békés Varmegyei Valasztasi Bizottsag
76/2024. szamy hatarozata

A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Csanyi Illés (lakcim: .
$zaz. a tovabbiakban: Beadvanyozd) altal a Békéscsaba Megyei Jogi Varos
Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: elséfokon eljart HVB) 136/2024. (V1. 10.) szamu hata-
rozataval szemben benyujtott fellebbezés targyaban — 4 igen €s 0 nem szavazattal - meghozta a ko-
vetkezd
hatarozatot:



A Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg az Békéscsaba Megyei Jogl Véros Helyi Valasz-
tasi Bizottsag 136/2024. (V1. 10.) sz. hatarozata ellen benyujtott fellebbezést elutasitja és a Békés-
csaba Megyei Jogu Varos Helyi Valasztasi Bizottsag 136/2024. (VI. 10.) sz. hatirozatat hely-
ben hagyja.
A hatarozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozassal — birosagi feliillvizsgalatnak van helye. A biro-
sagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkesobb a hatirozat meghozatalatol
szamitott harom napon (2024. junius 17.) 16.00 6rdig megérkezzen a a Békés Varmegyei Teriileti
Valasztasi Bizottsaghoz (székhely: 5601 Békéscsaba, Arpad sor 18., levélcim: 5601 Békéscsaba,
Pf. 118., e-mail cim: tvb@bekesmegye.hu). A birosag feliilvizsgélati kérelmet a Kuridhoz (1055
Budapest, Marko u. 16.) kell cimezni. A birdsagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levél-
jogi képviseldje vagy a Ve. 224. § (5) bekezdésében meghatarozott esetben a kérelem benyujtoja
mindsitett elektronikus alairassal latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet elektronikus doku-
mentumként nyujtja be annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban elektronikus okirati for-
méba alakitja.
A bir6sagi felillvizsgalati kérelem benyujtasara az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet jogosult. A birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az ligyvédi képviselet
kotelez6. Jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat ligyeben — a szakvizsga bizonyitvany egy-
szerli masolatanak csatolasaval — {igyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A birdsagi felilvizsgélati
kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bek. szerinti jogalapjat, a kérelem benyujto-
janak nevét, lakcimét (székhelyét), a benyt;jtd személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldén €16, ma-
gyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

Indokolas

L

[A fellebbezés tartalma és az azt megel6zo eljaras]
1] Az els6fokon eljart HVB 136/2024. (V1. 10.) sz. hatarozataval allapitotta meg az az Eurdpai
Parlament tagjai, a helyi onkormanyzati képviseldk és polgarmesterek, valamint a nemzetiségi on-
kormanyzati képviselok valasztasa 2024. évi kozos eljarasaban Békéscsaba Megyei Jogu Varosban
az 03. szamu egyéni valasztokeriileti képviselo-valasztas eredményét.
[2] Beadvanyoz6 2024. junius 13. napjan 12:44 perckor személyesen fellebbezést terjesztett elo
az els6fokon eljart HVB-nél a Bizottsag 136/2024. (VI. 10.) hatrozatdval szemben. Fellebbezésé-
ben kérte, hogy ,,fenti szamu hatdrozattal megallapitott valasztdsi eredményt megsemmisiteni, és a
valasztasi eljdrds megismétlését elrendelni sziveskedjék. Indokolds: Békéscsaba 3. szamu egyéni
vdlasztokeriiletében Dinya Gdbor, a Patricta Békéscsaba Mozgalom Egyesiilet képviseldjeloltje
2024.06.09-én a szavazas napjan a 8, 9, 10, 60 és 62-es szamu szavazo korzetekben a szavazohelyi-
ség megkozelitését szolgdlo bejaratdtol szamitott 150 méteres tavolsdgon beliil kozteriileten kam-
panytevékenységet folytatott, a fényképét tartalmazo plakdtokat és a jeloloszervezete megjelilését
tartalmazo, fényképekkel telerakott kampany tablat helyezett el, megsértve a Ve. 143. * (1) bekez-
dés b.) pontjaban foglaltakat. A plakdtok és a kampdny tabla a szavazds napjat megel6zen még
nem voltak elhelyezve. A fenti tényekrdl a valasztasokon részt vevok tdjékoztattak engem. Békéscsa-
ba megyei Jogu Vdros Helyi Valasztdsi Bizottsagahoz benyujtott kifogdsom mellékletét képezd,
Szlancsik Janosné tett nyilatkozat szerint a 60-as szamu szavazokornél elkovetett kampadnysértd te-
vékenységrél a szavazatszamlalo bizottsdg elnéke (Ancsin Pal) és tagja (Szlancsik Janosné is tudo-
mdssal birt. Ezen szavazokor jegyzékonyvvezetdje (Ancsin Gabor) is személyesen tapasztalta a fent
elGadottakat, a helyi vdlasztdsi iroda vezetdje szintén személyesen tdajékozodott a helyszinen. A sza-
vazatszamlalo  bizottsdgoknak a szavazds napjdn elhelyezett plakdtokat el kellett volna
tavolitaniuk/tavolittatniuk a jogszabdly dltal jelolt kozteriiletrdl, biztositani kellett volna a valasztas
torvényes rendjét, és az dltaluk tapasztaltakat jegyzékonyvben kellett volna rogziteni. Miutan ez el-
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maradt, sériiltek a Ve. 2. (1) bekezdés c.) és e.) pontjaban foglalt alapelvek. A tiltott kampdnyteve-
kenység alkalmas volt a vilasztéi akarat befolydsoldsdra, ezért az jogszabalyba iitkozott, az esély-
egyenldség, valamint a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds alapelve sériilt. Fellebbezésem
jogalapja a Ve. 241. (2) bekezdés a.) pontja, jogszabalysértG tevékenység megjelolése: Ve. 14. * (1)
bekezdés Erintettségem korében eléadom, hogy Békéscsaba 3. szdmi egyéni valaszidkeriiletének
jeloltjeként lettem nyilvantartasba véve Békéscsaba Megyei Jogu Varos Helyi Valasztdsi Bizottsd-
ganak 7/2024.(1V.23.) szamu hatdrozata alapjdn a helyi onkormdnyzati képvisel6k és polgdrmeste-
rek 2024. junius 9. napjdra kitiizott altalanos vdlasztdasan, igy a fent jelolt hatdrozattal szemben a
Ve. 221. (1) bekezdése alapjdan jogorvoslati jogosultsdgom igazolt. A fentiek alapjan kérem a fel-
lebbezéssel tamadott hatdrozat megsemmisitését és a valasztasi eljards megismétlését.”
[3] Beadvanyozo a fellebbezéséhez 3 (harom) fotdt és 3 (harom) nyilatkozatot csatolt.

IL
[A Teriileti Valasztasi Bizottsag dontése és jogi indokai]
[4] A Teriileti Valasztasi Bizottsag els6ként a fellebbezés befogadhatosagat vizsgilta meg és
megallapitotta, hogy a fellebbezést az ligyben érintett képvisel6jelolt, mint természetes személy al-
tal és hataridGben keriilt beny\jtasra.
[5] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem 223. § (3) bekezdés szerinti alapjat,

:::::

-----

¢) a kérelem benyijtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldén €16, magyarorszagi lak-
cimmel nem rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonos-
sagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében
a birésagi nyilvantartasba vételi szamat.
[6] A Ve. 231. § (1) bekezdése kimondja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasi-
tani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésben foglaltakat.
[7] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a benyujtott fellebbezés dokumentumét megvizsgalva megalla-
pitotta, hogy az tartalmazza a kérelem Ve. 223. § (3) bek. a) pont szerinti alapjat. Beadvényozo 4l-
litasa szerint a szavazatszamlalas soran a Ve. 2. (1) bekezdés c). e). pontjaban foglalt alapelvek sé-
riiltek, valamint beadvéanyat a Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjaba iitkdz6 jogszabélysértésre ala-
pozza.
[8] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés érdemi vizsgalata sordn megallapitotta, hogy a
Beadvanyozo altal eldadott Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjaba iitkdzd tevékenység és az egyes
képviseld-jeloltekre leadott szavazatok szama kozott nem allapithaté meg olyan Osszefliggés,
amely a szavazas eredményet erdemben befolyasolna.
[9] A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés érdemi vizsgalata alapjan a megtamadott hataro-
zatot helyben hagyja vagy megvaltoztatja. A Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezés érdemi
vizsgalatat elvégezte és a Békéscsaba Megyei Jogii Varos Helyi Valasztasi Bizottsdg 136/2024.
(VL. 10.) sz. hatarozata helybenhagyasardl dontott. '
III.

[A hatarozat alapjaul szolgalo jogszabalyi rendelkezések]
[9) A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, 224. §-an, 231. § (1) bek.
d) pontjan alapul. A jogorvoslatrdl szolo tajékoztatds a Ve. 223-225. §-ain alapul.
Békéscsaba, 2024. junius 14,

Dr. Magyari Janos

TVB elnok

24



Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes attért B. Cs. maganszemély altal kuildott fellebbezést.
Tényallas, 20 szavazatkiilonbség van, az érvénytelen szavazatok szima meghaladja az 54-et. Arra
alapozza a fellebbezését, hogy az SzSzB tagjainak nyilatkozatai szerint, a jelolt neve melletti két
metsz6 vonalat nem tartalmazza, hanem az alahuzast, is elfogadott a valasztas €jszakajan a
bizottsag.

Dr. Abonyi Péter TVB tag szerint ezzel a beadviannyal mindenképpen foglalkoznia kell a
bizottsagnak. Az érvényes, érvénytelen szavazatok szamat kell eldontenie a bizottsdgnak, ha ok
szamolnak.

Dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi helyettes kérte, hogy ha elutasitjak a fellebbezést, akkor az arra
adando6 indokolast is fogalmazzak meg. Hangstllyozta, hogy a szavazokori jegyz6konyvbol nem
deriil ki, hogy ott jelezték e barki a most beérkezett nyilatkozatokban szereploket. Arrdl kiilon
jegyzOkonyvet nem kiildtek meg. Az, hogy miért nem jelezte akkor, abban 6 nem tud allast
foglalni. Visszas, hogy minden szavazokorbol érkezett egy ilyen, szint e egyforma nyilatkozat.

Dr. Magyari Janos TVB elnék Dr. Szelezsan Péter TVB tag véleményét tolmacsolva elmondta,
hogy azok az SzSzB tagok, akik akkor hitelesitettek a jegyz6konyvet, most pedig azzal ellentétesen
nyilatkoztak a sajat alairasaval szemben. Hiszen minden tag aldirta az jegyz6konyvet, aki jelen volt
a szavazatszamlalaskor. Az indokolasként ezt a tényallast javasolta, mely szerint a szavazdkori
jegyzokonyveket valamennyi bizottsagi tag rendben talalta és azokat hitelesitette is, és ugyanazon
emberek nem tettek kifogast, nem jeleztek problémat. Ilyen alapon akkor elindithatnak egy lavinat
és mindenki Ujra szdmolast kérhet. Utdlag lehet mondani mindent. Sajat véleménye a bizottsig
elndkének nem teljesen egyezett dr. Szelezsdn Robert véleményével, szerinte hibas az érvelése.

Dr. Abonyi Péter TVB tag szerint felmeriilt benne is, hogy miért alairta, ha minden rendben.
Dr. Magyari Janos TVB elnék is egyetértett az ijraszamolassal.
Dr. Abonyi Péter TVB tag azt javasolta, hogy szdmoljak meg a szavazatokat ujra.

Dr. Kécsa Katalin TVB tag egyetértett az Gjraszamolassal.

Dr. Mésziros Erzsébet TVI jogi helyettes ismertette, hogy mi lehet a szamolds menete, viszont
err6l a jegyz0 asszonynak kell majd egy utasitast kiadnia, ha a szamolas mellett dontenek. A
jogorvoslati kérelem elbiralasanak hatarideje 6 nap. TVI vezet6 asszony elvarasa, hogy a szamolas
alatt folyamatosan hatarozatképesnek kell legyen a bizottsdgnak. Sziikség van egy jegyzokonyvbe
foglalt dontésre, hogy junius 18-an ujra szamolnak.
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Dr. Magyari Janos TVB elndk kérte, aki egyetért az ijraszimolassal, az kézfelnyijtassal jelezze.

A Békés varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil —az alabbi jegyzokdnyvbe foglalt dontését hozta:

Békés Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
4/2024. (V1. 14.) jegyzokoényvi dontése

Békés Varmegye Teriileti Valasztasi Bizottsdga Boros Csaba battonyai polgarmester-jeldlt
altal benyujtott fellebbezés targyaban a polgarmester valasztasra leadott szavazatokat 2024.
junius 18. napjan 17.00 6ratol Gjraszamolja.

Dr. Magyari Janos TVB elnék megkdszonte a részvételt, majd bezarta az iilést.

B ass ,r/ Z N K.m.f
NN T M
Dr. Magyari Janos Dr. Mészaros Erzsébet
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JELENLETI iV
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TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2024. janius 14-i iilésére

TVB részérol:

1.

Dr. Magyari Janos tag
Dr. Szelezsan Rébert tag
Dr. Kdcsa Katalin tag

Klug Magdolna megbizott tag

Dr. Abonyi Péter megbizott tag

TVI részérol:

1.

2

3.

Pap-Szabo Katalin TVI vezetd  ....cccccveverrnrnrnninnincicniiiiiiiieciosninn
dr. Mészaros Erzsébet TVI jogi h .............. AR (b zeteononsnsonsnsnnnsanasnase

Seeberger Kitti TVI tag O.ﬁ ...... rir 17 SOOI



